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Раздел 1. Методология правоохранительной деятельности

Научная специальность: 5.1.1

Отсутствие единства системы юридической ответственности 
органов публичной власти как фактор роста 
юридической аномии в российском обществе

Роман Сергеевич Маркунин,
кандидат юридических наук, доцент, Тольяттинский государственный университет, То-
льятти, Россия, markunin88@yahoo.com, https://orcid.org/0000-0001-7308-4848

Аннотация. Статья посвящена анализу системы юридической ответственности органов 
публичной власти и ее роли в борьбе с проявлениями юридической аномии в обществе. Дана 
краткая характеристика правовой аномии и установлены общие черты и взаимосвязи с ее родо-
вой категорией. Выявлены факторы, способствующие росту юридической аномии и предложены 
варианты борьбы с этим деструктивным явлением. Автором обосновывается необходимость вы-
страивания единой системы ответственности органов публичной власти за счет установления 
общего основания ответственности властных субъектов в виде «утраты доверия» населения. 
В завершение сделан вывод о значимости поддержания доверительных отношений между го-
сударственным механизмом и институтами гражданского общества в процессе борьбы с про-
явлениями аномии.

Ключевые слова: юридическая ответственность, публичная власть, юридическая аномия, 
утрата доверия, государственный орган, коррупция, нигилизм

Благодарности: исследование выполнено за счет гранта Российского научного фонда 
N 23-28-00176, https://rscf.ru/project/23-28-00176

Для цитирования: Маркунин Р.С. Отсутствие единства системы юридической ответствен-
ности органов публичной власти как фактор роста юридической аномии в российском 
обществе // Юридическая наука и правоохранительная практика. 2023. N 1 (63). С. 6-14.

The lack of unity in the system of legal responsibility of public authorities 
as the factor influencing the growth of legal anomie in Russian society

Roman S. Markunin,
Candidate of Legal Sciences, Associate Professor, Togliatti State University, Togliatti, Russia, 
markunin88@yahoo.com, https://orcid.org/0000-0001-7308-4848

Abstract. The article is devoted to the analysis of the system of legal responsibility of public 
authorities and its role in fighting against the manifestations of legal anomie in the society. A brief 
description of the legal anomie is given and the common features and relationships between this 
category and its generic category are established. The factors contributing to the growth of legal 
anomie are identified and some ways for fighting this destructive phenomenon are proposed. The 
author of the article substantiates the need for creating a unified system of responsibility of public 
authorities by establishing a common basis for the responsibility of government authorities in the form 
of “loss of public trust”. The author comes to the conclusion about the importance of building trust 
between the state authorities and civil society institutions in the process of fighting the manifestations 
of anomie. 

Keywords: legal responsibility, public authority, legal anomie, loss of trust, government authority, 
corruption, nihilism

Acknowledgments: the research was supported by the grant of the Russian Science Foundation 
No. 23-28-00176, https://rscf.ru/project/23-28-00176

© Маркунин Р.С., 2023
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Конституционная реформа 2020 года 
способствовала нормативному закрепле-
нию категории единой системы публичной 
власти и основ ее организации. В связи с 
этим в настоящее время выявление и из-
учение способов поддержания данного 
единства выступает актуальным направле-
нием исследования. Согласно ч.  3 ст.  132 
Конституции  РФ с учетом внесенных по-
правок единая публичная власть включает 
в себя органы государственной власти и 
местного самоуправления.

Исходя из этого возникает потребность 
в усилении взаимодействия данных субъек-
тов, что, как верно отмечает Г.Н. Чеботарев, 
предполагает поиск и совершенствование 
правовых механизмов сотрудничества и 
определения предметов совместного веде-
ния органов власти [1, с. 10]. Относительно 
системы публичной власти Конституцион-
ный Суд РФ сформировал свое понимание 
ее единства, которое связал в первую оче-
редь с функциональным единством, не ис-
ключив организационного взаимодействия 
вышеназванных субъектов власти в процес-
се решения совместных задач*. 

В  результате появления новых пра-
вовых норм в Конституции  РФ началась 
их конкретизация в федеральном законо-
дательстве в процессе издания иных нор-
мативных правовых актов. Например, ст. 2 
Федерального закона от 12 декабря 2021 г. 
N 414-ФЗ «Об общих принципах организа-
ции публичной власти в субъектах Россий-
ской Федерации»** содержит принципы 
деятельности органов, входящих в единую 
систему публичной власти. Наименование 
данной статьи («Принципы деятельности 
органов, входящих в единую систему пу-
бличной власти в субъекте Российской 
Федерации») свидетельствует о попыт-
ке закрепить основные начала, которые 
способствовали бы усилению единства 

*   См.: Заключение Конституционного Суда РФ 
от 16 марта 2020 г. N  1-З // Собр. законода-
тельства Рос. Федерации. 2020. N 12. Ст. 1855.

**   Официальный интернет-портал правовой 
информации. URL: http://www.pravo.gov.ru

For citation: Markunin  R.S. The lack of unity in the system of legal responsibility of public 
authorities as the factor influencing the growth of legal anomie in Russian society // Legal 
Science and Law Enforcement Practice. 2023. No. 1 (63). P. 6-14.

системы публичной власти. Однако сре-
ди приведенных принципов таких крайне 
мало. В  связи с этим считаем необходи-
мым закрепить принцип единства системы 
юридической ответственности органов пу-
бличной власти, который выступал бы ло-
гичным продолжением нового принципа 
единства системы публичной власти, про-
возглашенного Конституцией РФ.

Вышеназванный конституционный 
принцип невозможно гарантировать при 
отсутствии единой системы юридической 
ответственности органов публичной вла-
сти. Подобная система юридической от-
ветственности также имеет большое ко-
личество уникальных черт в своей струк-
турной организации, отражение которых в 
законодательстве выступает обязательным 
требованием для ее работоспособности на 
практике.

Во-первых, отдельным элементом 
данной системы ответственности является 
субъект в виде органа публичной власти, 
включающий в себя государственный и 
местный уровни. Во-вторых, такой струк-
турный элемент системы ответственности, 
как основание, также требует индивиду-
ального подхода в связи с особенностями 
субъекта ответственности. Органы публич-
ной власти, осуществляя нормотворческую 
функцию, оказывают влияние на институты 
гражданского общества, которым необхо-
димо оказывать поддержку органам вла-
сти и воспринимать властных субъектов 
как проводников своих интересов и за-
щитников прав. Подобное сотрудничество 
возможно лишь при наличии доверия к 
деятельности органов публичной власти.

В  настоящее время применение ка-
тегории доверия активно расширяется, в 
том числе в вопросах характеристики от-
ношений между человеком, обществом и 
органами публичной власти. Итогом этого 
процесса стали вышеназванные конститу-
ционные поправки 2020  года, благодаря 
которым в ст. 75.1 Конституции РФ появи-
лась правовая норма, посвященная дове-
рию между государством и обществом в 
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связана с недостатками правовой системы 
и негативным отношением граждан к пра-
вовым нормам. Данное явление возникает 
в связи с несовпадением целей, выраба-
тываемых обществом, и средств, которые 
предлагает государство для достижения 
этих целей. Аномия выступает серьезной 
проблемой современного общества и тре-
бует разработки эффективных методов 
борьбы с этим разрушительным явлением. 
Негативным образом юридическая аномия 
сказывается на государствах, выбравших 
правовой путь развития и стремящих-
ся воплотить в жизнь модель правового 
государства. Конституция Российской Фе-
дерации провозглашает стремление к по-
строению данной модели государства, как 
и гражданского общества. Следует согла-
ситься с К.О.  Малининой в том, что для 
результативного развития подобных иде-
алов требуется постоянное внимание со 
стороны самого государства и необходи-
мость опоры на правовое сознание членов 
общества [3, с. 48].

При высоком уровне аномии в об-
ществе степень функционирования поли-
тической системы будет отличаться своей 
неэффективностью, что приведет к не-
выполнению ее основных задач, которые 
призваны удовлетворять актуальные по-
требности членов общества. Недоверие к 
власти и неудовлетворенность предостав-
ляемыми формами достижения своих це-
лей приводит к недовольству общества и 
негативному отношению к работе государ-
ственного механизма.

Ценностная аномия в обществе и в 
структурах публичной власти проявляется 
в отсутствии у данных субъектов отноше-
ний, основанных на взаимопомощи, соли-
дарности и доверии. В условиях недостат-
ка общезначимых ценностей и стремления 
членов общества к индивидуализиро-
ванным благам невозможно построение 
и развитие полноценного гражданского 
общества, отличительным признаком ко-
торого является наличие идей взаимопо-
мощи и иных горизонтальных связей [4, 
с. 118]. 

Е.А.  Назарова отмечает существова-
ние аномии в абсолютно всех обществах, 
указывая на естественность ее наличия [5, 
с.  361]. Однако подобная естественность 
не опасна лишь при определенном уров-

Российской Федерации. Согласно позиции 
Конституционного Суда РФ доверие граж-
дан к деятельности органов власти спо-
собно поддерживаться благодаря: 1)  от-
сутствию нарушений в процедурах нор-
мотворческой деятельности; 2)  наличию 
определенного срока, в течение которого 
может осуществляться временное регули-
рование отношений в связи с адаптацией 
к новым изменениям в законодательстве*; 
3) ответственности государственных орга-
нов за качество принимаемых решений и 
предсказуемость законодательной полити-
ки в социальной сфере**. 

В результате можно наблюдать не-
посредственную связь между единством 
системы публичной власти, единством 
юридической ответственности публичных 
органов и наличием доверия со стороны 
общества как необходимое условие реа-
лизации принципа единства ответственно-
сти органов власти.

Отсутствие доверия и, как след-
ствие, единства системы юридической от-
ветственности органов публичной власти 
приводит к негативным последствиям в 
виде повышения уровня юридической 
аномии общества. Изначально термин 
«аномия» был введен в оборот Э. Дюрк-
геймом, в своих трудах он пытался обо-
сновать причину девиантного поведения 
граждан, которую видел в социальной 
дезорганизации [2, с.  9]. Аномию можно 
представить в виде процесса разрушения 
правил поведения в обществе. Это отно-
сится к нормам религии, морали, тради-
ций и правовых норм. Аномия связана с 
отклоняющимися стереотипами поведения 
людей, которое вызвано определенными 
изменениями в экономической, социаль-
ной, политической и иных сферах жизни 
общества, при которых снижается уровень 
влияния общепринятых норм, обеспечива-
ющих законность и правопорядок.

Одним из видов социальной аномии 
является юридическая аномия, которая 

*   См.: Постановление Конституционного 
Суда РФ от 24 мая 2001 г. N 8-П // Собр. за-
конодательства Рос. Федерации. 2001. N  22. 
Ст. 2276.

**   См.: Постановление Конституционного 
Суда РФ от 27 марта 2018 г. N 13-П // Там же. 
2018. N 15 (ч. V). Ст. 2237.
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тельство имеет правовую основу регули-
рования неюрисдикционных процессов, 
тем не менее, как отмечает Ю.С. Колясни-
кова, объем юридической практики в этой 
области незначителен [7, с. 5].

Кроме того, юридическую аномию 
можно обнаружить и в административном 
праве в виде неэффективных составов ад-
министративных правонарушений, предус-
мотренных ст.ст. 6.24 и 6.25 КоАП РФ, кото-
рые связаны с запретом курения табака на 
отдельных территориях, в помещениях и на 
объектах. Установление административной 
ответственности не привело к снижению 
случаев курения в местах, на которые рас-
пространяется запрет, что свидетельствует 
о юридической аномии к подобным деяни-
ям. Такой результат показывает изначаль-
ное отсутствие выстроенных ценностей в 
правосознании членов общества, которые 
должны были сформироваться ранее, в 
том числе при участии государства. 

Возвращаясь к ответственности ор-
ганов власти, на основании приведенно-
го выше постановления Конституционного 
Суда РФ от 27 марта 2018 г. можно сделать 
вывод о намерении органов власти обе-
спечить поддержание доверия граждан к 
деятельности органов публичной власти 
посредством совершенствования инсти-
тута юридической ответственности власт-
ных субъектов, в том числе для борьбы 
с юридической аномией. Подобные цели 
требуют определения конкретных задач и 
механизмов реализации.

Исходя из предоставленных Лева-
да-Центром результатов социологических 
опросов, проводившихся в августе 2022 г., 
уровень доверия населения к отдельным 
органам власти находится на неудовлет-
ворительном уровне. Так, к Государствен-
ной Думе  РФ испытывают доверие 43 % 
респондентов, к органам местного само-
управления – лишь 40  % опрошенных, 
к политическим партиям – всего 32  % 
опрошенных*. Подобные общие показатели 
снижаются еще больше при формулирова-
нии более конкретных вопросов. В частно-
сти, всего 3 % респондентов считают, что 
в декларациях о доходах государственных 
служащих представлены все имеющиеся у 

*  Левада-Центр: сайт. URL: https://www.
levada.ru

не аномии, превышение которого грозит 
возникновением различных кризисных си-
туаций, угрожающих существованию как 
государства, так и самого общества. 

В таких условиях первоочередной 
задачей для государства и самого обще-
ства становится преодоление юридической 
аномии. Средством, при помощи которого 
этого можно достичь, является утвержде-
ние государственной идеологии, способ-
ной развить идеи недопустимости нали-
чия коррупционной составляющей в рабо-
те государственного аппарата, укрепления 
состояния солидарности в обществе и сти-
мулирования различных инициатив, в том 
числе законодательных, со стороны обще-
ственных объединений, политических пар-
тий и иных организаций. 

Изначально факторами роста юри-
дической аномии в обществе может быть 
низкая степень эффективности действу-
ющего законодательства, отсутствие воз-
можности применения правовых норм 
на практике и чрезмерное заимствование 
институтов из иных правовых систем. По-
добное заимствование можно обнаружить 
во многих отраслях российского права. 
Например, одним из правовых институтов 
гражданского права, отличающихся ано-
мичностью, является институт медиации 
(данная характеристика присуща неюрис-
дикционным процессам в целом). Медиа-
ция – это одна из форм урегулирования 
споров благодаря участию третьей, ней-
тральной, не заинтересованной в конфлик-
те стороны. Изначально в странах Европы 
стимулом к развитию негосударственных 
форм урегулирования конфликтов явля-
лось наличие большого финансового об-
ременения сторон, в котором расходы не 
могли быть компенсированы даже в слу-
чае выигрыша стороны [6, с. 13]. 

В российской правовой системе на-
блюдается обратная ситуация, связанная 
с высокой стоимостью услуг медиаторов 
и неготовностью оппонентов оплачивать 
разрешение конфликта. Это порождает 
юридическую аномию среди граждан и 
недоверие к институту медиации в целом. 
Помимо сторон конфликта, признаки ано-
мии можно обнаружить и у судей, кото-
рые в большинстве случаев не заинтере-
сованы в применении медиации. В итоге, 
несмотря на то, что российское законода-
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ально-аномичной атмосфере для них ста-
новится привычным нарушение законода-
тельства, поскольку это является обычным 
состоянием всего социума. В этой ситуации 
утрачивается эффективность механизмов 
взаимодействия общества с органами пу-
бличной власти по причине стремления 
граждан достигать свои цели неправовыми 
способами, считая их единственно возмож-
ными. В результате происходит увеличение 
случаев правонарушений в виде дачи взят-
ки должностному лицу, становятся распро-
страненными близкие родственные связи 
между должностными лицами, осуществля-
ющими свою деятельность в одном струк-
турном подразделении, и т.д. 

Эффективно выстроенная единая си-
стема юридической ответственности орга-
нов публичной власти призвана бороться 
с подобными неправомерными актами по-
ведения. Однако в этой системе должно 
быть обязательное участие населения и 
институтов гражданского общества.

Ответственность можно представить 
в виде связи между субъектами, в которой 
одна сторона в силу своего статуса обя-
зана выстраивать определенную модель 
поведения, а вторая сторона осуществляет 
контроль и дает оценку данному поведе-
нию и его результатам с последующим ак-
том реагирования. В нашем случае первой 
стороной выступают органы публичной 
власти, а второй – население.

В связи с этим считаем, что возмож-
ность эффективной борьбы с аномией, 
поддержания единства системы ответ-
ственности и доверительных отношений 
между обществом и государственным 
механизмом будет обеспечена включени-
ем утраты доверия со стороны населения 
в качестве основания юридической от-
ветственности органов публичной власти. 
При этом важно отметить необходимость 
единого подхода к основанию юридиче-
ской ответственности в отношении всех 
органов публичной власти. Это требова-
ние вызвано последними изменениями 
Конституции  РФ, провозгласившей еди-
ную систему публичной власти.

Доверие к деятельности органов пу-
бличной власти выступает важным факто-
ром мотивации правомерного поведения 
граждан и играет роль базиса в обеспе-
чении стабильности в правовой жизни 

них доходы и имущество*. Данные резуль-
таты свидетельствуют о полном отсутствии 
доверия у общества в отношении органов 
власти, а также о наличии аномии.

Одним из факторов, влияющих на 
уровень доверия населения к работе ор-
ганов власти, выступает наличие эффек-
тивной системы юридической ответствен-
ности властных субъектов, которая должна 
наблюдаться на всех уровнях публичной 
власти. Высокий показатель доверия к 
органам публичной власти повышает сте-
пень устойчивости государственного меха-
низма, его эффективности и способствует 
более быстрому разрешению различных 
социальных конфликтов. Следует согла-
ситься с мнением Р.С. Абдулина о том, что 
формирование необходимого уровня до-
верия – длительный процесс, и выявле-
ние любого корпоративного интереса го-
сударства, прикрывающегося общеправо-
выми целями, приводит к утрате доверия 
[8, с. 71]. В связи с утратой доверительных 
отношений возникает состояние правовой 
аномии общества, при котором у индиви-
да формируется неуважение к действую-
щим нормам права и развивается идея их 
необязательного характера. При этом сам 
факт существования норм и ясность тре-
бований не подвергаются сомнению.

В условиях затянувшейся юридиче-
ской аномии при отсутствии совпадения 
целей и средств их достижения население 
прибегает к методам обхода законных пу-
тей для достижения этих целей. В качестве 
примера можно привести самосуд, кото-
рый выступает проявлением девиантного 
поведения. Подобное поведение стано-
вится свойственным также должностным 
лицам. В результате государственный слу-
жащий становится подвержен коррупци-
онным идеям в условиях неустойчивости 
своего статуса и постоянной смены кадро-
вого состава. В подобных условиях долж-
ностное лицо в предельно короткий срок 
совершает неправомерные действия с це-
лью обретения своей материальной ста-
бильности [9, с. 155]. 

Проблема аномии отражается и на 
работе органов государства в целом, так 
как в процессе функционирования в соци-

*   Левада-Центр: сайт. URL: https://www.
levada.ru
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Утрата доверия населения в качестве 
применения мер юридической ответствен-
ности в отношении органа публичной вла-
сти или должностного лица федеральным 
законодательством не предусмотрена. 
Отдельные нормативные правовые акты 
субъектов Российской Федерации содер-
жат отсылку на утрату доверия населения. 
Например, согласно п.  4 ст.  101 депутаты 
Верховного Хурала (парламента) Респу-
блики Тыва несут перед своими избира-
телями ответственность, которая наступает 
в результате утраты их доверия*. Однако 
это скорее исключение, чем правило, по-
скольку иных упоминаний о подобном ос-
новании на уровне субъектов Российской 
Федерации установить не удалось.

В статье  24 Федерального закона 
от 6 октября 2003 г. N 131-ФЗ «Об общих 
принципах организации местного само-
управления в Российской Федерации»** 
предусмотрен отзыв депутата выборного 
органа местного самоуправления населе-
нием, однако основаниями ответственно-
сти могут служить только его конкретные 
противоправные решения или действия 
(бездействие) в случае их подтвержде-
ния в судебном порядке. В  связи с этим 
считаем необходимым дополнить данный 
механизм реализации мер юридической 
ответственности основанием в виде утра-
ты доверия со стороны жителей муници-
пального образования. Ключевая особен-
ность муниципальной власти заключается 
в ее близости к людям. По этой причи-
не подобные изменения представляются 
обоснованными, поскольку на местном 
уровне доверительные отношения между 
публичной властью и населением играют 
важную роль, а в случае их утраты даль-
нейшее функционирование публичных 
органов становится малопродуктивным. 
В результате можно говорить об эффек-
тивности лишь той деятельности местных 
органов власти, которая будет соответ-
ствовать необходимому уровню доверия 
населения конкретного муниципального 
образования. 

*   См.: Конституция Республики Тыва (при-
нята Референдумом Республики Тыва 6  мая 
2001 г.) // Тувинская правда. 2001. 15 мая.

**   Собр. законодательства Рос. Федерации. 
2003. N 40. Ст. 3822.

общества. Лишь доверительное отноше-
ние способно стимулировать субъектов на 
добровольное соблюдение нормативных 
предписаний [8, с. 72].

В настоящее время утрата доверия 
является основанием реализации ряда мер 
юридической ответственности лишь вну-
три самого механизма публичной власти. 
Например, утрата доверия Президента РФ 
включена в механизм досрочного прекра-
щения полномочий высшего должностно-
го лица субъекта Российской Федерации 
и глав муниципальных образований. Так-
же согласно ст.  28 Федерального закона 
от 21 декабря 2021 г. N 414-ФЗ «Об общих 
принципах организации публичной власти 
в субъектах Российской Федерации» утра-
та доверия может происходить со стороны 
законодательного органа субъекта Россий-
ской Федерации в отношении главы субъ-
екта Российской Федерации. Подобные ме-
ханизмы реализации мер ответственности 
вызывают ряд дискуссионных вопросов. 

В частности, ст.  30 вышеназванного 
закона устанавливает возможность для 
законодательного органа субъекта Рос-
сийской Федерации выразить недоверие 
главе региона при наличии определенных 
обстоятельств. При этом окончательное 
решение принимает Президент РФ соглас-
но п.  4 ч.  1 ст.  28 Федерального закона 
от 12  декабря 2021  г. N  414-ФЗ «Об  об-
щих принципах организации публичной 
власти в субъектах Российской Федера-
ции». Эта процедура вызывает споры, по-
скольку в случае ненадлежащего исполне-
ния обязанностей высшим должностным 
лицом субъекта Российской Федерации 
более обоснованной представляется ор-
ганизация надлежащего расследования 
вышеназванных фактов представитель-
ным органом субъекта Российской Фе-
дерации с направлением запросов в со-
ответствующие государственные органы. 
Участие главы государства в этом вопросе 
возможно лишь на этапе инициирования 
данных проверок. Возможность отрешения 
от должности главы субъекта Российской 
Федерации со стороны Президента  РФ 
обоснованна лишь в случаях принятия 
должностным лицом актов, посягающих на 
территориальную целостность, единство 
правового и экономического пространства 
Российской Федерации [10, с. 21].
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граждан. Закреплением такого основания, 
как утрата доверия, подчеркивается обя-
занность вышеназванных субъектов нести 
ответственность перед населением. По-
добные изменения в системе ответствен-
ности органов публичной власти позво-
лили бы приблизить институты граждан-
ского общества к осуществлению власти 
и способствовали бы поддержанию не-
обходимого уровня единства системы пу-
бличной власти, провозглашенного Кон-
ституцией РФ.

Участие граждан также было бы воз-
можно в процессе осуществления реали-
зации меры ответственности в отношении 
представительного органа субъекта Рос-
сийской Федерации, однако ст.  14 Фе-
дерального закона от 21  декабря 2021  г. 
N 414-ФЗ «Об общих принципах организа-
ции публичной власти в субъектах Россий-
ской Федерации» закрепила лишь четыре 
обстоятельства роспуска органа власти, в 
числе которых основание утраты доверия 
населения не значится.

Изложенное выше позволяет сделать 
вывод о недостатке оснований реализации 
мер ответственности в отношении предста-
вительных органов субъектов Российской 
Федерации и органов местного самоуправ-
ления. Таким образом, для укрепления 
единства системы публичной власти, про-
возглашенного Конституцией РФ, и сни-
жения общего уровня аномии в обществе 
требуется закрепление единого основания 
ответственности органов власти на реги-
ональном и местном уровнях, а именно 
утраты доверия со стороны населения дан-
ной административно-территориальной 
единицы. 

В отношении федеральных пред-
ставительных органов население также 
не обладает возможностью реализации 
процедуры роспуска. Правомерным яв-
ляется вывод о необходимости закре-
пления возможности роспуска нижней 
палаты парламента со стороны избира-
телей в результате утраты доверия [11, 
с.  56]. В  связи с этим необходимо вне-
сти изменения в подп.  2 п.  5 ст.  6 Фе-
дерального конституционного закона от 
26 июня 2004 г. N 5-ФКЗ «О референду-
ме Российской Федерации», в котором 
на данный момент предусмотрен прямой 
запрет на вынесение вопроса о досроч-

Статьей 19 Федерального закона от 
6  октября 1999  г. N  184-ФЗ «Об  общих 
принципах организации законодательных 
(представительных) и исполнительных 
органов государственной власти субъек-
тов Российской Федерации», который в 
настоящий момент утратил силу, предус-
матривался отзыв высшего должностного 
лица субъекта Российской Федерации из-
бирателями. Подобный институт позво-
лял сохранять доверительные отношения 
между населением субъекта Российской 
Федерации и органами представительной 
власти. Однако в действующем Федераль-
ном законе от 21 декабря 2021 г. N 414-ФЗ 
«Об  общих принципах организации пу-
бличной власти в субъектах Российской 
Федерации» отзыв избирателями высше-
го должностного лица не получил своего 
нормативного закрепления. 

В связи с этим считаем, что исключе-
ние населения из системы ответственно-
сти высшего должностного лица субъекта 
Российской Федерации отрицательным 
образом сказывается на уровне доверия 
между этими субъектами. Подобные из-
менения могут приводить к негативным 
последствиям в виде снижения показа-
телей легитимности власти, увеличения 
уровня правовой аномии в обществе и т.д. 
Доверие со стороны общества является 
обязательным признаком государствен-
ной власти, формируется в результате де-
ятельности государственного механизма 
и его соответствия ожиданиям личности, 
групп и общества в целом. Отсутствие до-
верия в состоянии аномии заключается в 
том, что большинство членов общества 
проявляет нетерпимость к противоправ-
ному поведению (борьба с коррупцией 
во власти, совершенствование механиз-
ма привлечения к ответственности и т.д.). 
При этом данное общество не восприни-
мает и игнорирует нормативные предпи-
сания если они не способствуют достиже-
нию личных целей его членов.

Исключить подобные негативные 
проявления возможно путем расширения 
оснований реализации процедуры отзы-
ва высшего должностного лица субъекта 
Российской Федерации, депутатов орга-
нов представительной власти субъекта 
Российской Федерации и местного уров-
ня, а именно в связи с утратой доверия 
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повышение доверия граждан к деятельно-
сти государственных органов.

Таким образом, предлагается единое 
основание ответственности в виде общей 
для всех органов публичной власти фор-
мулировки «в связи с утратой доверия». 
Подобные изменения будут способство-
вать укреплению единства всей системы 
публичной власти и обеспечат необходи-
мый уровень доверительных отношений со 
стороны общества для борьбы с юридиче-
ской аномией. Данное основание должно 
быть закреплено федеральным законода-
тельством с возможностью его уточнения 
и конкретизации в нормативных правовых 
актах субъектов Российской Федерации и 
органов местного самоуправления. 

Юридическая аномия способствует 
формированию неопределенности в сфере 
реализации правовых актов и снижению 
эффективности работы органов публич-
ной власти. В связи с этим необходимо 
повышение роли института юридической 
ответственности публичной власти, кото-
рый должен предусматривать меры воз-
действия на властных субъектов с целью 
преодоления подобного кризиса. 

ном прекращении срока полномочий Го-
сударственной Думы РФ*. 

Помимо ужесточения мер ответствен-
ности за результаты своей деятельности в 
рамках выстраивания доверительных от-
ношений следует также организовать ком-
плекс мер, связанных с улучшением взаи-
модействия органов власти с населением, 
а также с институтами гражданского об-
щества. Благодаря работе вышеназванных 
субъектов возможно повышение прозрач-
ности государственного механизма и, как 
следствие, уровня доверительных отно-
шений между государством и обществом. 
Это подчеркивается в ч. 2 ст. 2 Федераль-
ного закона от 21  июля 2014  г. N  212-ФЗ 
«Об  основах общественного контроля в 
Российской Федерации»**, согласно ко-
торой одной из задач контроля выступает 

*   См.: О референдуме Российской Федера-
ции: федер. конституционный закон от 28 июня 
2004 г. N 5-ФКЗ: ред. от 30 дек. 2021 г. // Собр. 
законодательства Рос. Федерации. 1995. N  42. 
Ст. 3921; 2022. N 1 (ч. I). Ст. 1.

**   Официальный интернет-портал правовой 
информации. URL: http://www.pravo.gov.ru
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Аннотация. В статье рассматриваются проблемы обеспечения безопасности перевозок 
детей в контексте современного регулирования данной деятельности. Определено, что правовая 
основа в области перевозок детей в возрасте до 12 лет включает общие нормы, закрепленные в 
Правилах дорожного движения Российской Федерации, а также специальные требования к орга-
низованным групповым перевозкам детей автобусами. Дана характеристика основных требова-
ний в этой сфере, проанализированы проблемы их регламентации и обеспечения безопасности 
дорожного движения. Особое внимание уделяется контрольно-надзорной деятельности в отно-
шении перевозок детей. Автором сформулированы предложения по повышению безопасности 
перевозок детей в возрасте до 12 лет, подчеркнута необходимость дальнейшего использования 
программно-целевого метода в области обеспечения безопасности дорожного движения.
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Базовые нормы, касающиеся пере-
возки людей автомобильным транспортом, 
закреплены в разделе 22 Правил дорож-
ного движения Российской Федерации**** 
(далее – Правила дорожного движения). 
Особенности перевозки детей регламенти-
рует п. 22.9, который устанавливает требо-
вания в зависимости от возраста ребенка:

1) для детей в возрасте младше 7 лет 
при перевозке в легковом автомобиле и ка-
бине грузового автомобиля необходимо ис-
пользование детских удерживающих систем, 
соответствующих весу и росту ребенка (далее 
– удерживающие устройства), конструкцией 
автомобиля должны быть предусмотрены 
ремни безопасности либо ремни безопасно-
сти и детская удерживающая система ISOFIX;

2) для детей в возрасте от 7 до 11 лет 
(включительно) использование удержи-
вающих устройств при перевозке обяза-
тельно лишь в случае их нахождения на 
переднем сиденье легкового автомобиля. 
В иных случаях возможно использование 
лишь ремней безопасности;

3) несовершеннолетние старше 12 лет 
перевозятся в том же порядке, что и взрос-
лые, могут занимать переднее сиденье ав-
томобиля при использовании ремней без-
опасности.

Кроме того, запрещается перевозить 
детей в возрасте младше 12 лет на заднем 
сиденье мотоцикла.

Использование удерживающих 
устройств не всегда может обеспечить без-
опасность ребенка – для этого они долж-
ны быть, во-первых, сертифицированы, 
во-вторых, правильно установлены. Общий 
комплекс требований к таким устройствам 
содержится в Техническом регламенте Та-
моженного союза «О безопасности колес-
ных транспортных средств» (Приложение 
N 10)***** и Правилах ЕЭК ООН N 44, ко-

****   Правила дорожного движения Россий-
ской Федерации: утв. Постановлением Совета 
Министров – Правительства Российской Фе-
дерации от 23 окт. 1993 г. N 1090: ред. от 24 окт. 
2022  г. // Собр. актов Президента и Прави-
тельства Рос. Федерации. 1993. N 47. Ст. 4531; 
Официальный интернет-портал правовой ин-
формации. URL: http://pravo.gov.ru

*****   О безопасности колесных транспортных 
средств: технический регламент Таможенного 
союза: утв. Решением Комиссии Таможенного 
союза от 9 дек. 2011 г. N 877. Доступ из справ.-
правовой системы «КонсультантПлюс».

Сокращение детского дорожно-
транспортного травматизма и смертности 
является одной из существенных проблем 
в области безопасности дорожного дви-
жения. Ежегодно в результате дорожно-
транспортных происшествий в Российской 
Федерации погибает и получает ранения 
большое количество несовершеннолетних 
участников дорожного движения, проис-
ходят резонансные аварии с участием ав-
тобусов, перевозящих детей. Например, в 
2021  году было зарегистрировано почти 
20  000 дорожно-транспортных происше-
ствий, в которых погибли 762 и получи-
ли ранения 21  936 несовершеннолетних*. 
В  общем количестве дорожно-транспорт-
ных происшествий за 2021 год указанные 
происшествия составили существенную 
часть – 14,9 %, а значит, в каждом седь-
мом из них пострадали несовершеннолет-
ние. При этом негативная тенденция сохра-
няется: в течение 9-ти месяцев 2022 года 
произошло 15 035 дорожно-транспортных 
происшествий, в которых погибли 578 и 
получили ранения 16 684 несовершенно-
летних**.

Дети относятся к одной из наиболее 
уязвимых категорий участников дорожно-
го движения, поэтому совершенствование 
безопасности их перевозок является важ-
ной задачей. Повышение защищенности 
детей и пешеходов от дорожно-транспорт-
ных происшествий и их последствий от-
несено к приоритетным направлениям ре-
ализации Стратегии безопасности дорож-
ного движения в Российской Федерации 
на 2018-2024 годы***, многие исследова-
тели посвящают свои работы проблемам 
детского дорожно-транспортного травма-
тизма [1; 2; 3; 4].

*   Дорожно-транспортная аварийность в 
Российской Федерации за 2021  год: инфор-
мационно-аналитический обзор. М.: НЦ БДД 
МВД России, 2022. 126 с.

**   Дорожно-транспортная аварийность в 
Российской Федерации за 9 месяцев 2022 года: 
информационно-аналитический обзор. М.: НЦ  
БДД МВД России, 2022. 40 с.

***   Стратегия безопасности дорожного дви-
жения в Российской Федерации на 2018-2024 
годы: утв. Распоряжением Правительства Рос-
сийской Федерации от 8 янв. 2018 г. N 1-р // 
Собр. законодательства Рос. Федерации. 2018. 
N 5. Ст. 774.
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детей численностью 8 и более человек, 
осуществляемая без их родителей или 
иных законных представителей».

К осуществлению организованной 
перевозки предъявляются особые требо-
вания, которые можно подразделить на 
следующие группы:

1) относящиеся к водителю (стаж ра-
боты в качестве водителя транспортного 
средства категории «D» не менее одного 
года из последних двух лет; отсутствие ли-
шения прав или административного аре-
ста за административные правонарушения 
в области дорожного движения в течение 
последнего года; наличие при себе до-
говора фрахтования и документа со све-
дениями о маршруте; соблюдение общих 
требований к перевозкам);

2)  относящиеся к транспортному 
средству (наличие специальных опозна-
вательных знаков «Перевозка детей» и 
«Ограничение скорости», наличие ремней 
безопасности);

3)  относящиеся к составу сопрово-
ждающих лиц, среди которых обязательно 
присутствие сопровождающих лиц в рас-
чете не менее 1 человека на 20 детей; при 
перевозке в трех и более автобусах – ме-
дицинского работника;

4)  относящиеся к процессу перевоз-
ки, включая время суток, наличие сопро-
вождения Госавтоинспекции при участии в 
перевозке трех и более автобусов, скорость 
движения транспортного средства и др.

Соблюдение данных требований 
оценивается уполномоченными органами 
при осуществлении контрольно-надзор-
ной деятельности. Полномочия по кон-
тролю (надзору) за организованной пере-
возкой детей частично разделены между 
Ространснадзором и Госавтоинспекцией 
МВД России. Госавтоинспекция проверяет 
соблюдение данных требований как непо-
средственно в процессе дорожного движе-
ния в ходе надзора за соблюдением участ-
никами дорожного движения требований 
законодательства Российской Федерации 
о безопасности дорожного движения, так 
и при осуществлении федерального госу-
дарственного контроля (надзора) в обла-
сти безопасности дорожного движения в 
отношении юридических лиц, осуществля-
ющих эксплуатацию транспортных средств 
(преимущественно перевозчиков).

торые были приняты в Российской Федера-
ции как ГОСТ Р 41.44-2005 «Единообразные 
предписания, касающиеся удерживающих 
устройств для детей, находящихся в меха-
нических транспортных средствах»*.

Для обеспечения соблюдения регуля-
тивных норм Правил дорожного движения 
по перевозке детей действуют специальные 
охранительные нормы КоАП РФ, закрепля-
ющие ответственность за неправильную 
перевозку детей в возрасте до 12 лет.

Впервые административная ответ-
ственность за нарушение требований к 
перевозке детей, касающихся использова-
ния удерживающих устройств, в россий-
ском законодательстве была установлена 
в 2007  году, штраф за совершение дан-
ного правонарушения составлял 500  ру-
блей. Спустя несколько лет (в 2013  году) 
санкция была увеличена до 3 тыс. рублей. 
В 2017 году были скорректированы нормы 
Правил дорожного движения, регламенти-
рующие перевозку детей. Дополнительно 
была введена ответственность за остав-
ление детей в автомобиле без присмотра 
взрослых, появились составы правонару-
шений в области нарушения правил орга-
низованной перевозки детей.

В действующей редакции КоАП РФ 
закреплена ответственность за нарушение 
требований к перевозке детей, установлен-
ных Правилами дорожного движения, в 
виде административного штрафа, который 
составляет для водителя 3 тыс. рублей, для 
должностных лиц – 25  тыс. рублей, для 
юридических лиц – 100 тыс. рублей (ч. 3 
ст. 12.23).

Необходимо отметить, что, помимо 
общих требований к перевозке детей в 
возрасте до 12 лет, разработаны специаль-
ные правила организованной перевозки 
групп детей автобусами**. Под органи-
зованной перевозкой групп детей (далее 
– организованная перевозка) в Правилах 
дорожного движения понимается «пере-
возка в автобусе, не относящемся к марш-
рутному транспортному средству, группы 

*   Доступ из справ.-правовой системы «Гарант».

**   Правила организованной перевозки 
группы детей автобусами: утв. Постановлени-
ем Правительства Российской Федерации от 
23 сент. 2020 г. N 1527 // Собр. законодатель-
ства Рос. Федерации. 2020. N 40. Ст. 6259.
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За нарушения правил организован-
ной перевозки установлена ответствен-
ность по ст. 12.23 КоАП РФ – в частях 4-6. 
Кроме того, перевозчики и водители мо-
гут быть привлечены к ответственности по 
ст.ст. 12.31.1, 11.14.2, 11.23, 11.31 КоАП РФ.

При перевозке детей как организо-
ванными группами, так и в иных случаях 
виновными в совершении дорожно-транс-
портных происшествий, как правило, явля-
ются водители транспортных средств. Во-
дители, соблюдающие правила перевозки 
детей, могут допустить иные нарушения 
Правил дорожного движения, которые 
в конечном итоге приводят к дорожно-
транспортным происшествиям. На наш 
взгляд, нахождение ребенка в машине 
следует рассматривать как отягчающее 
обстоятельство при совершении правона-
рушений. Схожей точки зрения придержи-
ваются субъекты законодательной иници-
ативы. В частности, в соответствии с про-
ектом нового КоАП РФ, опубликованным 
в 2020  году, предлагается ввести повы-
шенную ответственность за отказ водителя 
от медицинского освидетельствования на 
состояние опьянения при нахождении в 
автомобиле ребенка в возрасте до 16 лет 
[5, с. 94].

Вместе с тем отказ от медицинского 
освидетельствования на состояние опья-
нения образует лишь небольшую часть от 
общего количества выявляемых правона-
рушений в области дорожного движения. 
Исходя из этого следует либо дополнить 
статьи, устанавливающие ответственность 
за другие наиболее опасные нарушения 
Правил дорожного движения, составами с 
повышенными санкциями при нахождении 
детей в транспортном средстве во время 
совершения нарушения, либо определить 
присутствие ребенка как отягчающее об-
стоятельство для всех нарушений Правил 
дорожного движения, совершаемых води-
телями транспортных средств.

Важно отметить, что «недостаточное 
внимание к причинам детского дорожно-
транспортного травматизма» отнесено к 
угрозам безопасности дорожного движе-
ния в Стратегии безопасности дорожно-
го движения в Российской Федерации на 
2018-2024  годы. В  связи с этим, помимо 
усиления административной ответственно-
сти, уполномоченными органами ведется 

В свою очередь, Ространснадзор осу-
ществляет федеральный государственный 
контроль (надзор) на автомобильном 
транспорте, городском наземном электри-
ческом транспорте и в дорожном хозяй-
стве, к объектам которого, среди прочих, 
относится деятельность по организован-
ной перевозке групп детей автобусами*.

В 2021 году Ространснадзором было 
проведено 11  975 контрольно-надзорных 
мероприятий в отношении хозяйствую-
щих субъектов, задействованных в орга-
низации и перевозке групп детей автобу-
сами. Было проверено 11  749 транспорт-
ных средств, что на 71 % больше, чем в 
2020 году. По итогам проведенных меро-
приятий выявлено значительное количе-
ство нарушений обязательных требова-
ний – 7 163 (на 145 % больше показателя 
предшествующего года), которые заключа-
лись преимущественно в следующем:

–  отсутствие уведомления Госавто-
инспекции об организованной перевозке 
группы детей автобусами;

– отсутствие списка назначенных со-
провождающих и списка детей;

–  несоблюдение требований по за-
ключению договоров фрахтования;

–  отсутствие сведений о маршруте 
перевозки;

– нарушение правил использования 
контрольного устройства (тахографа);

–  нарушение порядка ведения, 
оформления и заполнения путевой доку-
ментации.

По итогам проверок к ответственно-
сти было привлечено 2847 юридических 
лиц, 2424 должностных лица, 498 инди-
видуальных предпринимателей и 1  392 
водителя. Также к административной от-
ветственности было привлечено 884 орга-
низатора перевозки**.

*   О федеральном государственном контроле 
(надзоре) на автомобильном транспорте, город-
ском наземном электрическом транспорте и в 
дорожном хозяйстве: постановление Правитель-
ства Российской Федерации от 29 июня 2021 г. 
N 1043 // Официальный интернет-портал право-
вой информации. URL: http://pravo.gov.ru

**   Руководство по соблюдению обязательных 
требований по организации перевозки групп 
детей автобусами: утв. Федеральной службой 
по надзору в сфере транспорта 17 мая 2022 г. 
URL: https://legalacts.ru
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жения включает организацию и проведе-
ние кампаний, массовых мероприятий, 
направленных на профилактику детско-
го дорожно-транспортного травматизма. 
Как показывают практика, результаты науч-
ных исследований и международный опыт, 
эффективность массовых мероприятий 
возрастает, если они направлены на про-
филактику одного фактора риска и пред-
назначены для конкретной целевой аудито-
рии, что усиливает адресное воздействие на 
конкретные категории участников дорож-
ного движения [6, с. 50]. Следует учитывать 
структуру аварийности с учетом детей [7, 
с. 62], разрабатывая научные предложения 
по ее более эффективной профилактике.

Среди проблем, касающихся право-
вого регулирования перевозки детей, ис-
следователи называют использование 
несертифицированных удерживающих 
устройств и даже предлагают введение от-
ветственности за такое действие [8, с. 79].

В настоящее время за изготовление 
и продажу продукции, не соответствую-
щей сертификату, к ответственности по 
ст. 14.43 КоАП РФ может быть привлечен 
производитель или продавец. Вместе с 
тем для лиц, использующих несертифи-
цированные удерживающие устройства, 
ответственность не предусмотрена. С  од-
ной стороны, покупатель может и не по-
дозревать о том, что приобретенный им 
товар не соответствует требованиям, а 
выявление умысла в использовании не-
качественного устройства на практике яв-
ляется весьма проблематичным. С другой 
стороны, у каждого сертифицированного 
удерживающего устройства имеется осо-
бая маркировка и знак официального ут-
верждения, подлинность которых легко 
проверить посредством сети «Интернет». 
Так, на сайте Единого реестра сертифи-
катов соответствия**** можно опреде-
лить статус сертификата («действующий», 
«недействующий», «приостановленный» 
и т.д.). Еще один, более быстрый способ 
проверки – с помощью QR-кодов, кото-
рые в последнее время присутствуют на 
большинстве сертификатов. Следователь-
но, при покупке детского автокресла у по-
требителя имеется возможность проверки 
подлинности сертификата.

****   См.: URL: https://pub.fsa.gov.ru 

комплексная работа, включающая совер-
шенствование учета и профилактики на-
рушений и дорожно-транспортных проис-
шествий.

С 1 января 2022  г. в число показа-
телей безопасности дорожного движения, 
учитываемых Госавтоинспекцией, включе-
на аварийность при организованной пере-
возке детей. За 11 месяцев 2022 года заре-
гистрировано семь таких дорожно-транс-
портных происшествий, в которых не было 
ни одного погибшего, пострадали в общей 
сложности 20 детей*. Несмотря на то, что 
показатели небольшие, полагаем, что учет 
таких происшествий необходим, посколь-
ку они характеризуются не массовостью, 
а тяжестью последствий, которые могут 
наступить при аварии автобуса, перевоз-
ящего большое количество детей. Анализ 
и учет конкретных случаев позволит объ-
ективно интерпретировать факторы риска 
дорожно-транспортных происшествий при 
организованных перевозках, определить 
приоритетные проблемы, требующие ре-
шения.

Процесс перевозки детей непрерыв-
но совершенствуется, правила в этой об-
ласти пересматриваются и обновляются. 
Для соответствующих организаций Мини-
стерством просвещения Российской Фе-
дерации в 2022  году были разработаны 
актуальные методические рекомендации 
«Организация перевозок обучающихся 
общеобразовательных и дошкольных об-
разовательных организаций»**, в которых 
подробно раскрываются обязанности и 
алгоритм действий в различных ситуаци-
ях для всех лиц, участвующих в процессе 
перевозки. Также МВД России в рамках 
профилактической деятельности издают-
ся памятки для родителей и педагогов, в 
которых сжато и наглядно представлена 
основная информация по организованной 
перевозке детей***. 

Деятельность Госавтоинспекции по 
пропаганде безопасности дорожного дви-

*   Сведения о показателях состояния безопас-
ности дорожного движения // ГИБДД: офици-
альный сайт. URL: http://stat.gibdd.ru

**   Доступ из справ.-правовой системы «Кон-
сультантПлюс».

***   Групповые автобусные перевозки детей: 
буклет. URL: https://sxkb.ru
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Федеральный проект, посвященный 
безопасности дорожного движения, без-
условно, имеет большое значение для 
снижения аварийности и смертности на 
автодорогах, однако предусмотренные им 
мероприятия охватывают фрагментарные 
направления воздействия в сфере дорож-
ного движения и среди мер по повыше-
нию безопасности детей при их участии в 
дорожном движении содержат лишь «со-
вершенствование обучения детей основам 
Правил дорожного движения и привития 
им навыков безопасного поведения на 
дорогах». Представляется, что этого не-
достаточно для повышения безопасности 
перевозок детей, ведь ключевая ответ-
ственность в этом случае возложена на во-
дителей транспортных средств и сопрово-
ждающих лиц, которые должны следить за 
исполнением установленных требований 
независимо от того, происходит ли пере-
возка на личном транспорте или в составе 
организованных групп.

Национальный проект неоднократ-
но подвергался справедливой критике [9, 
с.  132-133] и перерабатывался: так, в пер-
воначальной редакции он включал лишь 
четыре национальных проекта, затем их 
количество увеличилось до шести.

Кроме того, национальные проекты 
и целевые программы представляют со-
бой различные инструменты проведения 
государственной политики [см., например: 
10]. Как закрепляет Федеральный закон от 
10 декабря 1995 г. N 196-ФЗ «О безопасно-
сти дорожного движения», в целях реали-
зации государственной политики в обла-
сти обеспечения безопасности дорожного 
движения разрабатываются именно фе-
деральные программы, направленные на 
сокращение количества дорожно-транс-
портных происшествий и снижение на-
носимого ими ущерба (ст. 10), а сам про-
граммно-целевой подход к деятельности 
по обеспечению безопасности дорожного 
движения является одним из принципов 
данной деятельности**.

Следовательно, несмотря на суще-
ствование национального проекта «Безо-
пасные качественные дороги», для обеспе-
чения реализации принципа программно-

**   Собр. законодательства Рос. Федерации. 
1995. N 50. Ст. 4873.

Введение ответственности, на наш 
взгляд, несколько преждевременно, одна-
ко постепенное проведение профилактиче-
ской и просветительской работы, а также 
дополнение Правил дорожного движения 
нормой, обязывающей водителей при пе-
ревозке детей с помощью удерживающих 
устройств предъявлять сертификаты соот-
ветствия, позволит обеспечить должный 
уровень пассивной безопасности автомо-
билей, перевозящих детей в возрасте до 
12  лет, и уменьшить тяжесть возможных 
последствий дорожно-транспортных про-
исшествий.

Безопасность детей на дорогах долж-
на быть одним из важнейших приоритетов 
современной политики в области обеспе-
чения безопасности дорожного движения. 
В частности, в действовавшей ранее феде-
ральной целевой программе «Повышение 
безопасности дорожного движения в 2013-
2020 годах» одним из целевых индикаторов 
наряду с общим количеством жертв дорож-
но-транспортных происшествий являлось 
количество детей, погибших в дорожных 
авариях. Кроме того, в ней содержался ком-
плекс мероприятий, направленных на обе-
спечение безопасного участия детей в до-
рожном движении. Однако после окончания 
действия данной программы в 2020 году но-
вая программа не была разработана и при-
нята, в результате чего с начала 2021 года на 
федеральном уровне обеспечения безопас-
ности дорожного движения в плане реали-
зации программных мероприятий имеется 
определенный пробел.

Частично восполнить данный пробел 
призвана реализация национального про-
екта «Безопасные качественные дороги», 
включающего шесть федеральных проектов: 

1. Региональная и местная дорожная 
сеть.

2. Безопасность дорожного движения.
3. Развитие общественного транспорта.
4.  Общесистемные меры развития 

дорожного хозяйства.
5.  Развитие федеральной маги-

стральной сети.
6.  Автомобильные дороги Минобо-

роны России*. 

*   Национальный проект «Безопасные каче-
ственные дороги»: официальный сайт. URL: 
https://bkdrf.ru 
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тизма, и в качестве отдельного направ-
ления реализации выделить особый блок 
мероприятий, которые бы содержали си-
стемную работу как с самими детьми, так 
и со всеми ответственными лицами. Кроме 
того, требуется принятие в отношении ор-
ганизаций-перевозчиков мер, направлен-
ных на уменьшение количества совершае-
мых ими при перевозке детей нарушений 
обязательных требований. 

целевого подхода и комплексного охвата 
направлений обеспечения безопасности 
дорожного движения, включая безопас-
ность детей на дорогах, требуется раз-
работка федеральной целевой програм-
мы повышения безопасности дорожного 
движения, рассчитанной на долгосрочный 
период. В ней необходимо предусмотреть 
целевые показатели, направленные на со-
кращение детской смертности и травма-
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Аннотация. Статья посвящена уголовно-правовой характеристике некоторых актуальных 
вопросов квалификации преступлений против общественной нравственности, связанных с экс-
плуатацией проституции и незаконным оборотом порнографических материалов. В частности, по 
мнению автора, при вовлечении в занятие проституцией потерпевшим является лицо, которое 
ранее не занималось проституцией; в вопросе о моменте окончания вовлечения в занятие про-
ституцией рекомендуется следовать позиции, согласно которой данное преступление считается 
оконченным с момента начала занятия потерпевшим проституцией; вовлечение в занятие про-
ституцией или принуждение к продолжению занятия проституцией, сопряженные с похищением 
человека, следует квалифицировать по совокупности преступлений, предусмотренных статья-
ми 240 и 126 УК РФ, при разграничении составов вовлечения в занятие проституцией и торговли 
людьми в форме вербовки человека в целях его эксплуатации следует исходить из различий 
в признаках составов данных преступлений. С позиции теории дифференциации уголовной от-
ветственности дается критическая оценка изменения редакции квалифицирующего признака, 
предусмотренного пунктом «б» части 3 статьи 242 УК РФ, путем принятия Федерального закона 
от 6 марта 2022 г. N 38-ФЗ. 
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Abstract. The article is devoted to the criminal law assessment of some topical issues concerning 
the qualification of crimes against public morality related to the exploitation of prostitution and illegal 
trafficking of pornographic materials. In particular, according to the author’s opinion, when getting 
involved in prostitution the victim is the person who has not previously engaged in prostitution. On the 
issue of the moment of the termination of involvement in prostitution, it is recommended to follow 
the opinion according to which this crime should be considered completed from the moment the 
victim enters into prostitution. Recruiting somebody into prostitution or forcing somebody to continue 
to prostitute, associated with kidnapping, should be qualified according to the cumulation of crimes 
provided by Articles 240 and 126 of the Criminal Code of the Russian Federation. When distinguishing 
the elements of crimes of involvement in prostitution and human trafficking in the form of the 
recruitment of person for the purpose of exploitation, one should proceed from the differences in the 
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– преступления, связанные с эксплуатацией 
проституции и незаконным оборотом пор-
нографических материалов (ст.ст. 240, 241, 
242, 242.1 УК РФ). Их основным непосред-
ственным объектом являются обществен-
ные отношения, обеспечивающие социаль-
но-нравственное развитие и поведение че-
ловека в сексуальной сфере. Охраняемым 
принципом служит постулат о том, что че-
ловек является не объектом, а субъектом 
сексуальных отношений, сохраняя досто-
инство, индивидуальность и самоценность 
своей личности.

Залогом эффективной правоприме-
нительной деятельности по реализации 
уголовно-правовых норм, предусмотрен-
ных указанными статьями УК РФ, является 
правильное понимание содержания уго-
ловно-правовых запретов с учетом пози-
ций судебной практики и изменений в за-
конодательстве, видение определенности 
границ оснований уголовной ответствен-
ности за данные преступления, знание 
возможностей уголовно-правового реаги-
рования на новые криминальные угрозы 
для общественной нравственности. Зна-
чимой является уголовно-правовая харак-
теристика некоторых ключевых вопросов 
квалификации преступлений против об-
щественной нравственности, связанных с 
эксплуатацией проституции и незаконным 
оборотом порнографических материалов.

1.  Объективная сторона преступле-
ния, предусмотренного ст. 240 УК РФ, вы-
ражается в альтернативных действиях: 

1)  вовлечение в занятие проститу-
цией; 

2) принуждение к продолжению за-
нятия проституцией. Под вовлечением 
следует понимать действия виновного, 
направленные на возбуждение у друго-
го лица желания заниматься проституци-
ей. Под принуждением к продолжению 

В соответствии со Стратегией нацио-
нальной безопасности Российской Федера-
ции* в качестве национальных интересов 
государства закреплены защита россий-
ского общества от деструктивного инфор-
мационно-психологического воздействия, 
укрепление традиционных российских ду-
ховно-нравственных ценностей, сохране-
ние культурного и исторического наследия 
народа России. В этих условиях повышает-
ся роль применения уголовного законода-
тельства об ответственности за преступле-
ния против общественной нравственности.

Общественную опасность данных 
преступлений не следует недооценивать. 
Результаты криминологических наблю-
дений свидетельствуют о том, что наи-
большее количество преступлений против 
общественной нравственности регистри-
руется по ст. 241 УК РФ «Организация за-
нятия проституцией», ст. 242 УК РФ «Не-
законные изготовление и оборот порно-
графических материалов или предметов», 
ст.  242.1 УК  РФ «Изготовление и оборот 
материалов или предметов с порногра-
фическими изображениями несовершен-
нолетних». При этом статистические дан-
ные не отражают полной картины реаль-
ной преступности в этой сфере, поскольку 
значительная их часть остается латентной, 
состояние и динамика зарегистрирован-
ных преступлений против общественной 
нравственности носит волнообразный ха-
рактер [1, с. 54].

Среди привычных для отечественного 
уголовного законодательства оснований от-
ветственности за посягательства на тради-
ционные духовно-нравственные ценности 

*   Стратегия национальной безопасности Рос-
сийской Федерации: утв. Указом Президен-
та  Российской Федерации от 2  июля 2021  г. 
N 400 // Официальный интернет-портал право-
вой информации. URL: http://parvo.gov.ru

characteristics of the corpus delicti of these crimes. From the standpoint of the theory of differentiation 
of criminal responsibility, a critical assessment of changing the wording of the qualifying sign of the 
crime provided in Paragraph “b” of Part 3 of Article 242 of the Criminal Code of the Russian Federation 
by adopting Federal Law No. 38-FL of March 6, 2022, is given.

Keywords: prostitution, pornography, brothel, pornography trafficking, use of the Internet

For citation: Sharapov R.D. Issues concerning the qualification of crimes related to the exploitation 
of prostitution and illegal trafficking of pornographic materials // Legal Science and Law 
Enforcement Practice. 2023. No. 1 (63). P. 22-30.
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чен, или не осознавал, вследствие, напри-
мер, обмана со стороны виновного, наме-
ревающегося извлекать доход из занятия 
потерпевшим проституцией.

По вопросу о моменте окончания 
вовлечения в занятие проституцией нет 
определенности. С одной стороны, это 
преступление возможно считать окончен-
ным с момента начала занятия потерпев-
шим проституцией. Такой вывод вытекает 
из правовой позиции Пленума Верховного 
Суда РФ по вопросу о моменте окончания 
преступлений, предусмотренных ст.ст.  150 
и 151 УК  РФ, объективная сторона кото-
рых характеризуется одним и тем же тер-
мином – «вовлечение» [2, с.  27]***. Если 
последствие в виде занятия потерпевшим 
проституцией не наступило по не завися-
щим от виновного обстоятельствам, то его 
действия могут быть квалифицированы по 
ч. 3 ст. 30 УК РФ и по ст. 240 УК РФ****. 
С другой стороны, имеются иные решения, 
в соответствии с которыми указанные дей-
ствия признаются оконченным преступле-
нием*****. По данным некоторых исследо-
ваний уголовных дел данной категории, 
в 92 % случаев преступление признается 
оконченным с момента совершения дей-
ствий с целью вовлечения в занятие про-
ституцией независимо от наступления 
последствий [3, с. 192]. 

Предпочтительной, однако, пред-
ставляется первая точка зрения, поскольку 
она соответствует разделяемой Верхов-
ным Судом  РФ позиции об унификации 
момента окончания преступлений, объ-
ективная сторона которых описывается в 
уголовном законе с помощью отглаголь-
ных существительных (вовлечение, изго-

***   См.: Пункт  42 постановления Плену-
ма Верховного Суда РФ от 1 февр. 2011 г. N 1 
«О  судебной практике применения законо-
дательства, регламентирующего особенности 
уголовной ответственности и наказания не-
совершеннолетних». (Бюллетень Верховного 
Суда РФ. 2011. N 4). 

****   Определение Верховного Суда  РФ от 
1  дек. 2005  г. N  29-Д05-7. Доступ из справ.-
правовой системы «КонсультантПлюс».

*****   Кассационное определение Верховного 
Суда РФ от 6 марта 2012 г. N 81-О12-12; Апелля-
ционное определение Верховного Суда РФ от 
18 марта 2015 г. N 81-АПУ15-7 // Там же.

занятия проституцией следует понимать 
действия виновного, направленные на по-
буждение потерпевшего, выразившего от-
каз от дальнейшего занятия проституци-
ей, продолжить занятие данной деятель-
ностью под угрозой причинения вреда 
правам и законным интересам. В связи с 
этим в судебной практике считается, что 
при вовлечении в занятие проституцией 
потерпевшим является лицо, которое ра-
нее не занималось проституцией*. В  слу-
чае принуждения к продолжению занятия 
проституцией потерпевшим является лицо, 
которое занималось или занимается про-
ституцией, но выразило желание прекра-
тить занятие данной деятельностью.

В  юридической доктрине и судеб-
ной практике под занятием проституци-
ей принято понимать действия, направ-
ленные на систематическое вступление 
мужчины или женщины во внебрачную 
половую связь с разными лицами при 
условии материального вознаграждения. 
Несмотря на отсутствие в российском за-
конодательстве легального определения 
понятия проституции, это не означает, 
по мнению Конституционного Суда  РФ, 
что уголовно-правовой запрет, предус-
мотренный ст.  240 УК  РФ, содержит не-
определенность. Например, для такой 
категории вовлекаемых лиц, как несовер-
шеннолетние, понятие проституции опре-
деляется международными договорами 
Российской Федерации (в частности, Фа-
культативным протоколом к Конвенции 
о правах ребенка, касающимся торговли 
детьми, детской проституции и детской 
порнографии, принятым Генеральной Ас-
самблей ООН 25 мая 2000 г., Модельным 
законом о противодействии торговле 
людьми, принятым 3 апреля 2008 г. По-
становлением 30-11 на 30-ом пленарном 
заседании Межпарламентской Ассамблеи 
государств – участников СНГ)**. Для ква-
лификации представляется неважным то, 
осознавал ли потерпевший материальную 
обусловленность совершаемых им дей-
ствий, в занятие которыми он был вовле-

*   Кассационное определение Верховного 
Суда РФ от 13 февр. 2012 г. N 51-О12-2. Доступ из 
справ.-правовой системы «КонсультантПлюс».

**   Определение Конституционного Суда РФ 
от 23 июня 2015 г. N 1494-О // Там же.
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ховного Суда  РФ о том, что по смыслу 
уголовного закона похищение человека 
может быть совершено в целях соверше-
ния другого преступления либо по иным 
мотивам, которые для квалификации со-
деянного значения не имеют***. Таким об-
разом, «другое преступление», о котором 
упоминает Пленум Верховного Суда  РФ, 
требует отдельной квалификации.

3.  В  теории уголовного права и су-
дебной практике не получила однозначно-
го решения проблема разграничения соста-
вов вовлечения в занятие проституцией и тор-
говли людьми в форме вербовки человека 
в целях его эксплуатации, которая может 
выражаться, в частности, в использовании 
занятия проституцией другими лицами 
(ст. 127.1 УК РФ) [4, с. 14; 5, с. 4; 6, с. 114; 
3, с. 21]. Представляется, что критерии для 
разграничения указанных преступлений 
заключаются в различных признаках их 
составов.

Применение ст.ст. 127.1 и 240 УК РФ 
возможно как по совокупности данных 
преступлений, так и в условиях конкурен-
ции уголовно-правовых норм, при кото-
рой ст.  127.1 УК РФ является специальной 
нормой. Во-первых, в отличие от вовле-
чения в занятие проституцией вербовке в 
целях эксплуатации может подвергаться 
лицо, уже занимающееся проституцией, 
во-вторых, вовлечение в занятие прости-
туцией может не иметь цели эксплуатации 
человека, которая является обязательным 
признаком вербовки, в-третьих, объектив-
ная сторона вербовки включает прием по 
найму лица для выполнения в интересах 
нанимателя или иных лиц каких-либо ра-
бот, оказания услуг либо осуществления 
иной деятельности****, тогда как вовлече-
ние в занятие проституцией может быть не 
связано с приемом по найму, в-четвертых, 
вербовка может состоять в приеме лица 
по найму не для занятия им проституци-
ей, а для осуществления им иной деятель-
ности в целях дальнейшей эксплуатации 
вербуемого человека (в частности, под 

***   О судебной практике по делам о похи-
щении человека, незаконном лишении свобо-
ды и торговле людьми: постановление Плену-
ма Верховного Суда РФ от 24 дек. 2019 г. N 58 
// Рос. газ. 2019. 24 дек.

****   Там же.

товление, получение и т.п.)*. Позиция 
основана на признании таких преступле-
ний оконченными с момента фактической 
завершенности посягательства достижени-
ем преступного результата. 

2.  В судебной практике возник во-
прос о том, как квалифицировать вовлечение 
в занятие проституцией или принуждение к 
продолжению занятия проституцией, сопря-
женные с похищением человека, – только по 
ст.  240 УК  РФ или по совокупности преступле-
ний, предусмотренных ст.  240 и ст.  126 УК  РФ. 
Так, Верховный Суд РФ, оставив без изме-
нений приговор суда первой инстанции, в 
соответствии с которым осужденный при-
знан виновным в похищении потерпевшей 
с целью принуждения ее к продолжению 
занятия проституцией, указал: «Судом пра-
вильно отвергнуты, как не основанные на 
законе, доводы стороны защиты о том, что 
рассматриваемое похищение С. самосто-
ятельной квалификации по ст.  126 УК  РФ 
не требует, поскольку является фактически 
лишь способом принуждения, и данные 
действия якобы охватываются ч.  1 ст.  240 
УК РФ. Как обоснованно указано в приго-
воре, составы преступлений, предусмотрен-
ные ст. 126 УК РФ и ст. 240 УК РФ, харак-
теризуются разными признаками объекта и 
объективной стороны преступлений, совер-
шены в разные периоды времени, в разных 
местах и различным способом; в связи с чем 
в данном случае действия подсудимых под-
лежат самостоятельной квалификации. Су-
дом установлено, что после похищения С. и 
доставления ее в г. <...> К. … совершил дей-
ствия, направленные на принуждение С. к 
продолжению занятия проституцией, о чем 
мотивированно указано в приговоре»**.

Правильность такого подхода под-
тверждается разъяснением Пленума Вер-

*   О судебной практике по делам о взяточ-
ничестве и об иных коррупционных престу-
плениях: постановление Пленума Верховного 
Суда РФ от 9 июля 2013 г. N 24; О судебной 
практике по делам о преступлениях, связанных 
с наркотическими средствами, психотропны-
ми, сильнодействующими и ядовитыми веще-
ствами: постановление Пленума Верховного 
Суда  РФ от 15  июня 2006  г. N  14. Доступ из 
справ.-правовой системы «КонсультантПлюс».

**   Апелляционное определение Верховного 
Суда РФ от 18 марта 2015 г. N 81-АПУ15-7 // 
Там же.
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следует понимать жилое или нежилое по-
мещение (дом, квартира как целиком, так 
и частично, сарай, гараж, развлекатель-
ное заведение и т.п.), которое приспосо-
блено для занятия проституцией другими 
лицами (одним и тем же лицом неодно-
кратно либо разными лицами). При этом 
факт проживания виновного в помеще-
нии, признанном притоном, на квалифи-
кацию его действий не влияет. Виновный 
может получить возможность использо-
вать помещение в качестве притона в силу 
различных обстоятельств: на основании 
права собственности, договора найма, 
аренды помещения, он может состоять в 
родственных или близких отношениях с 
владельцем помещения, использовать в 
силу должностных полномочий помеще-
ние, принадлежащее юридическому лицу, 
и т.п. Полагаем, что наличие права владе-
ния или пользования помещением, в ко-
тором организован притон, у других лиц, 
занимающихся в нем проституцией, также 
не должно влиять на квалификацию дей-
ствий притоносодержателя.

Представляется обоснованным мне-
ние о том, что притоном для занятия про-
ституцией наряду с помещением также 
следует признавать участки местности (на-
пример, дачные участки), транспортные 
средства, приспособленные для занятия 
проституцией другими лицами, поскольку 
общественная опасность притоносодержа-
тельства заключается в целенаправленном 
создании условий для такой деятельности 
[7, с. 6; 8, с. 21; 9, с. 6].

Cформулированная в теории уго-
ловного права точка зрения о том, что к 
притонам нужно относить также помеще-
ния, выполняющие функцию «диспетчер-
ских пунктов», с которыми связываются 
заказчики сексуальных услуг для вызова 
проституток в другие места, а также иные 
помещения для сутенерства (сбора или 
проживания проституток, охранников, во-
дителей, диспетчеров, администраторов, 
координации их деятельности и т.д.), в ко-
торых сексуальные услуги непосредствен-
но не оказываются [10, с. 140], не находит 
поддержки [9, с. 5].

Деяния, образующие организацию 
занятия проституцией, соединенные с во-
влечением в занятие проституцией или 
принуждением к продолжению занятия 

предлогом предоставления работы или 
возможности обучения по той или иной 
профессии).

В последнем случае вовлечение ра-
нее завербованного в целях эксплуатации 
человека в занятие проституцией требует 
квалификации по совокупности престу-
плений, предусмотренных ст.ст. 127.1 и 240 
УК РФ.

Прием по найму другого лица для за-
нятия им проституцией в целях использова-
ния занятия проституцией этим лицом сле-
дует квалифицировать как торговлю людь-
ми в форме вербовки по ст. 127.1 УК РФ.

4. До сих пор нет однозначного пони-
мания того, что следует считать притоном 
для занятия проституцией применительно к 
ст.  241 УК  РФ. В  судебной практике под 
уголовно наказуемым содержанием при-
тонов для занятия проституцией понимает-
ся совершение действий по обеспечению 
функционирования одного или несколь-
ких притонов (оплата расходов, связанных 
с существованием притона либо эксплу-
атацией помещения, регулирование по-
сещаемости и выполнение иных функций 
администратора, информирование заин-
тересованных лиц о существовании при-
тона, обеспечение охраны, привлечение в 
притон лиц, занимающихся проституцией, 
предоставление средств и аксессуаров для 
занятия проституцией, создание для этого 
материально-бытовых условий и т.п.)*.

Исходя из смысла ч. 1 ст. 241 УК РФ, 
а также с учетом разъяснений Верховного 
Суда РФ понятия притона применительно 
к ст. 232 УК РФ** следует вывод о том, что 
под притоном для занятия проституцией 

*   Кассационное определение Второго кас-
сационного суда общей юрисдикции от 
16 янв. 2020 г. N 77-42/2020. Доступ из справ.-
правовой системы «КонсультантПлюс».

**   О судебной практике по делам о престу-
плениях, связанных с наркотическими сред-
ствами, психотропными, сильнодействующими 
и ядовитыми веществами: постановление Пле-
нума Верховного Суда РФ от 15 июня 2006 г. 
N 14; Обзор судебной практики по уголовным 
делам о преступлениях, связанных с незакон-
ным оборотом наркотических средств, психо-
тропных, сильнодействующих и ядовитых ве-
ществ: утв. Президиумом Верховного Суда РФ 
27 июня 2012 г. // Верховный Суд РФ: офици-
альный сайт. URL: http://www.vsrf.ru
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В соответствии со вторым подхо-
дом использование информационно-теле-
коммуникационных сетей (включая сеть 
«Интернет») является не отдельным ква-
лифицирующим признаком преступления 
наряду с использованием средств массо-
вой информации, а одним из способов 
использования средств массовой инфор-
мации, например, если преступление со-
вершено с использованием сетевого изда-
ния (ст. 2 Закона РФ от 27 декабря 1991 г. 
N 2124-I «О средствах массовой информа-
ции»). Поскольку сайт в информационно-
телекоммуникационной сети «Интернет», 
не зарегистрированный в качестве сред-
ства массовой информации, средством 
массовой информации не является (ст.  8 
Закона  РФ от 27  декабря 1991  г. N  2124-I 
«О  средствах массовой информации»), 
использование такого сайта или иных не 
относящихся к средствам массовой ин-
формации ресурсов информационно-те-
лекоммуникационной сети (включая сеть 
«Интернет») при незаконных изготовлении 
или обороте порнографических материа-
лов или предметов не дает оснований для 
квалификации преступления по п. «б» ч. 3 
ст. 242 УК РФ****.

Второй подход до изменения уголов-
ного закона являлся предпочтительным. 
Он  соответствовал не только граммати-
ческому толкованию уголовно-правовой 
нормы в прежней редакции. В последней 
в отличие от аналогичных норм, в кото-
рых употребляется союз «либо» (напри-
мер, ч. 2 ст. 128.1, ч. 2 ст. 205.2, ч. 2 ст. 280 
УК РФ), использовался союз «в том чис-
ле», означающий, что использование для 
совершения преступления средств массо-
вой информации возможно также в форме 
информационно-телекоммуникационных 
сетей (включая сеть «Интернет»). В соот-
ветствии с абз. 5 п. 6 постановления Плену-
ма Верховного Суда РФ от 15 июня 2010 г. 
N 16 «О практике применения судами За-
кона Российской Федерации “О средствах 
массовой информации”» лица, допустив-
шие нарушения законодательства при 
распространении массовой информации 

****   Постановление Московского городского 
суда от 13 нояб. 2017 г. N 4у/11-5600/17; Опре-
деление восьмого кассационного суда общей 
юрисдикции от 17 июля 2020 г. N 77-1042/2020 
// Там же.

проституцией, квалифицируются по сово-
купности преступлений, предусмотренных 
ст.ст. 240 и 241 УК РФ*.

5. В пункте «б» ч. 3 ст. 242 УК РФ ука-
зывается на использование средств массовой 
информации либо информационно-телекомму-
никационных сетей, в том числе сети «Интер-
нет», в качестве средства совершения лю-
бого из преступлений, предусмотренных 
частями 1 или 2 ст. 242 УК РФ. Данная ре-
дакция квалифицирующего признака вве-
дена в действие Федеральным законом от 
6 марта 2022 г. N 38-ФЗ**, вступившим в 
силу 17 марта 2022 г. Аналогичные измене-
ния произошли в редакции квалифициру-
ющего признака, предусмотренного п. «г» 
ч. 2 ст. 242.1 УК РФ.

В прежней редакции пункта «б» 
(до введения в действие Федерального 
закона от 6 марта 2022 г. N 38-ФЗ) соот-
ветствующий квалифицирующий признак 
излагался иначе – использование средств 
массовой информации, в том числе ин-
формационно-телекоммуникационных се-
тей (включая сеть «Интернет»). В связи с 
этим в судебной практике существовало 
два подхода к вменению квалифициру-
ющего обстоятельства, предусмотренного 
п. «б» ч. 3 ст. 242 УК РФ.

Согласно первому из них квалифи-
кация преступления по указанному пункту 
возможна как в случае использования ви-
новным средства массовой информации, 
так и в случае использования информаци-
онно-телекоммуникационных сетей (вклю-
чая сеть «Интернет»), не являющихся 
средством массовой информации***.

*   Апелляционное определение Верховного 
Суда РФ от 11 сент. 2014 г. N 46-АПУ14-24. Доступ 
из справ.-правовой системы «КонсультантПлюс».

**   О внесении изменений в Уголовный ко-
декс Российской Федерации и статью 280 Уго-
ловно-процессуального кодекса Российской 
Федерации: федер. закон от 6  марта 2022  г. 
N 38-ФЗ // Собр. законодательства Рос. Феде-
рации. 2022. N 10. Ст. 1395.

***   Апелляционное определение Пензенско-
го областного суда от 14 авг. 2013 г. N 22-968; 
Апелляционное определение Московского го-
родского суда от 5 июля 2016 г. N 10-7544; Кас-
сационное определение Девятого кассацион-
ного суда общей юрисдикции от 6 июля 2020 г. 
N 77-416/2020. Доступ из справ.-правовой си-
стемы «КонсультантПлюс».
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ствии с ч. 1 ст. 10 УК РФ уголовный закон, 
усиливающий наказание, обратной силы 
не имеет, то есть не распространяется на 
лиц, совершивших соответствующие дея-
ния до вступления такого закона в силу. 
Таким образом, деяния лиц, совершив-
ших незаконные изготовление или оборот 
порнографических материалов или пред-
метов с использованием информацион-
но-телекоммуникационных сетей, в том 
числе сети «Интернет», не относящихся к 
средствам массовой информации, в пери-
од времени до 17 марта 2022 г., не могут 
квалифицироваться по п. «б» ч. 3 ст. 242 
УК РФ.

Вместе с тем решение законодате-
ля, изменившего редакцию квалифици-
рующего признака, предусмотренного 
п. «б» ч. 3 ст. 242 УК РФ, путем принятия 
Федерального закона от 6 марта 2022  г. 
N  38-ФЗ, с одной стороны, соответству-
ет сложившейся судебной практике, исхо-
дившей в прежние годы из расширитель-
ного толкования указанного признака, о 
чем свидетельствуют данные о существен-
ном превышении количества осужденных 
по ч. 3 ст. 242 УК РФ по сравнению с ко-
личеством осужденных по ч. 1 и 2 ст. 242 
УК РФ* (см. диаграмму).

*   Судебный департамент при Верховном 
Суде Российской Федерации: официальный 
сайт. URL: http://www.cdep.ru 

через сайты в сети «Интернет», не заре-
гистрированные в качестве средств мас-
совой информации, несут уголовную, ад-
министративную, гражданско-правовую и 
иную ответственность в соответствии с за-
конодательством Российской Федерации 
без учета особенностей, предусмотренных 
законодательством о средствах массовой 
информации [11, с. 48].

Согласно действующей редакции 
п.  «б» ч.  3 ст.  242 УК  РФ квалификация 
преступления по указанному пункту воз-
можна как в случае использования вино-
вным средства массовой информации, 
так и в случае использования информа-
ционно-телекоммуникационных сетей 
(включая сеть «Интернет»), не являю-
щихся средством массовой информации. 
С уголовно-политической точки зрения 
такое решение законодателя является 
пенализацией общественно опасного де-
яния, означающей принятие уголовного 
закона, усиливающего наказание за неза-
конные изготовление или оборот порно-
графических материалов или предметов 
с использованием информационно-теле-
коммуникационных сетей, в том числе 
сети «Интернет», не относящихся к сред-
ствам массовой информации. В соответ-

С другой стороны, указанное реше-
ние противоречит выработанному в науке 
уголовного права правилу дифференци-
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зовании занятия проституцией другими 
лицами, следует исходить из различий в 
признаках составов данных преступлений. 
Вербовка может состоять в приеме лица 
по найму не для занятия им проституци-
ей, а для осуществления им иной деятель-
ности в целях дальнейшей эксплуатации 
вербуемого человека (в частности, под 
предлогом предоставления работы или 
возможности обучения по той или иной 
профессии). В  таком случае вовлечение 
ранее завербованного в целях эксплуа-
тации человека в занятие проституцией 
требует квалификации по совокупности 
преступлений, предусмотренных ст.ст. 127.1 
и 240 УК РФ. Прием по найму другого 
лица для занятия им проституцией в це-
лях использования занятия проституцией 
этим лицом следует квалифицировать как 
торговлю людьми в форме вербовки по 
ст. 127.1 УК РФ.

5.  Притоном для занятия проститу-
цией наряду с помещением также следу-
ет признавать участки местности, транс-
портные средства, приспособленные для 
занятия проституцией другими лицами, 
поскольку общественная опасность прито-
носодержательства заключается в целена-
правленном создании условий для такой 
деятельности.

6. Решение законодателя, изменивше-
го редакцию квалифицирующего признака, 
предусмотренного п. «б» ч. 3 ст. 242 УК РФ, 
путем принятия Федерального закона от 
6  марта 2022  г. N  38-ФЗ, противоречит 
выработанному в науке уголовного права 
правилу дифференциации уголовной от-
ветственности с помощью квалифициро-
ванных составов преступлений, а именно 
тому, что обстоятельства, которым прида-
ется статус квалифицирующих признаков, 
не должны быть нормой для большинства 
преступлений с основным составом.

ации уголовной ответственности с помо-
щью квалифицированных составов пре-
ступлений,  а именно тому, что, во-первых, 
конструирование квалифицированного 
состава является обоснованным, если он 
отражает отягчающее обстоятельство, об-
условливающее существенный перепад 
в уровне общественной опасности пре-
ступления по сравнению с его основным 
составом; во-вторых, обязательна неха-
рактерность отягчающего обстоятельства, 
претендующего на роль квалифицирую-
щего признака, для большинства случаев 
совершения данного преступления, пред-
усмотренного в основном составе («об-
стоятельства, которым придается статус 
квалифицирующих признаков, не должны 
быть нормой для большинства преступле-
ний с основным составом») [12, с. 36; 13, 
с. 68; 14, с. 183].

Выводы:
1. В отличие от принуждения к про-

должению занятия проституцией при во-
влечении в занятие проституцией потер-
певшим является лицо, которое ранее не 
занималось проституцией.

2. По вопросу о моменте окончания 
вовлечения в занятие проституцией реко-
мендуется следовать позиции, согласно 
которой данное преступление считается 
оконченным с момента начала занятия по-
терпевшим проституцией.

3. Вовлечение в занятие проституци-
ей или принуждение к продолжению заня-
тия проституцией, сопряженные с похище-
нием человека, следует квалифицировать 
по совокупности преступлений, предусмо-
тренных ст. 240 и ст. 126 УК РФ.

4.  При разграничении составов во-
влечения в занятие проституцией и тор-
говли людьми в форме вербовки чело-
века в целях его эксплуатации, которая 
может выражаться, в частности, в исполь-
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Иные меры уголовно-правового характера:  
правовая и теоретико-прикладная рассогласованность
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Аннотация. Статья посвящена институту «иные меры уголовно-правового характера». От-
мечается, что предпосылками развития данного института стали чрезмерная репрессивность уго-
ловного законодательства, кризис наказания в целом и несостоятельность изоляционных мер 
государственного принуждения в частности. В то же время отсутствие необходимой правовой 
регламентации в части определения понятия, сущности, видов и иных юридически значимых 
признаков анализируемой категории порождает ее теоретико-прикладную рассогласованность 
и не способствует укреплению правового воздействия на лицо, нарушившее уголовно-правовой 
запрет. На основании действующего уголовного законодательства, а также проекта федерально-
го закона, материалов следственно-судебной практики, доктринальных исследований в сфере 
заявленной проблематики автор приходит к выводу о том, что иные меры уголовно-правового 
характера – это мера государственного принуждения, назначаемая по решению суда. Иные меры 
уголовно-правового характера применяются к лицу, совершившему деяние, предусмотренное 
Особенной частью Уголовного кодекса Российской Федерации, и заключаются в лишении или 
ограничении прав и свобод данного лица с учетом характера и степени общественной опасности 
содеянного, условий его жизни и воспитания, уровня психического развития, наличия психиче-
ского заболевания (расстройства).

Ключевые слова: уголовная политика, уголовно-правовое воздействие, уголовная ответ-
ственность, иные меры уголовно-правового характера 
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Other measures of the criminal law nature:  
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Abstract. The article is devoted to the institution of other measures of the criminal law nature. 
It is noted that the prerequisites for the development of this institution are the excessive repressiveness 
of criminal legislation, the crisis of punishment in general and the failure of isolation measures of 
state coercion in particular. At the same time, the lack of the necessary legal regulation regarding the 
definition of the concept, essence, types and other legally significant characteristics of the analyzed 
category leads to its theoretical and applied inconsistency and does not contribute to strengthening 
the legal impact on the person who has violated the criminal law prohibition. Having analyzed the 
current criminal legislation, as well as draft federal law, some cases of investigative and judicial practice, 
doctrinal research in the field of the stated problems, the author comes to the conclusion that other 
measures of the criminal law nature are the measure of state coercion imposed by the court decision. 
Other measures of the criminal law nature are applied to the person who has committed the act 
specified in the Special Part of the Criminal Code of the Russian Federation and consist in depriving or 
restricting the rights and freedoms of this person, taking into account the nature and degree of public 
danger of the committed act, the circumstances of this person’s life and upbringing, stage of mental 
development, experiencing mental illness (disorder).

© Корнеев С.А., 2023
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нарушившее охраняемые уголовным за-
коном общественные отношения (ст.ст.  2, 
6-7), а также для наименования раздела 
(раздел  VI), в состав которого включены 
принудительные меры медицинского ха-
рактера (глава  15), конфискация имуще-
ства (глава  15.1) и судебный штраф (гла-
ва 15.2). 

Следует отметить, что слово «иной» 
имеет значение «другой», «не этот» [4, 
с.  45; 5, с.  45], «отличающийся от этого» 
[6, с. 248]. Исходя из этого можно сфор-
мулировать следующее умозаключение. 
Во-первых, наказание, несмотря на зако-
нодательное определение (ст. 43 УК РФ), 
есть мера уголовно-правового характера. 
Во-вторых, иные меры уголовно-право-
вого характера – это отличные от наказа-
ния меры государственного принуждения, 
применяемые на основании юридического 
факта в виде совершения преступления. 
Данная точка зрения также находит свое 
отражение в практической деятельности 
уполномоченных органов государственной 
власти.

Например, Ставропольский крае-
вой суд в ходе рассмотрения уголовного 
дела в рамках апелляционного производ-
ства акцентировал внимание на социаль-
но-правовой сущности судебного штрафа. 
В частности, «суд первой инстанции… при-
нимая решение о прекращении уголов-
ного дела в отношении Л., с назначени-
ем ему меры уголовно-правового харак-
тера в виде судебного штрафа в размере 
пяти тысяч рублей, то есть более мягкой 
меры ответственности…»* (курсив наш. 
– С. К.). Данное решение нельзя признать 
безупречным. Общепризнанным является 
суждение о том, что освобождение от уго-
ловной ответственности означает полный 
отказ государства в лице компетентных ор-

*   См.: Апелляционное постановление Став-
ропольского краевого суда по уголовному 
делу N 22-5110/2020 от 16 окт. 2020 г. // Су-
дебные и нормативные акты РФ: сайт. URL: 
https://sudact.ru

В современной специализированной 
литературе широкому обсуждению под-
вергается проблема чрезмерной суровости 
положений Уголовного кодекса Россий-
ской Федерации (далее – УК РФ), кризиса 
уголовного наказания [1, с. 164], необходи-
мости смещения акцента на альтернатив-
ные наказанию методы разрешения уго-
ловно-правового конфликта, в частности 
путем развития института иных мер уго-
ловно-правового характера [2, с.  3]. Дан-
ный факт обусловлен констатацией несо-
стоятельности репрессивных карательных 
функций, а также невозможности оказа-
ния необходимого воздействия на лиц, 
нарушивших уголовно-правовой запрет, 
посредством изоляционных мер государ-
ственного принуждения [3, с. 139].

Представляется, что реализация иных 
мер уголовно-правового характера вписы-
вается в общую концепцию гуманизации 
действующего уголовного законодатель-
ства, корреспондирует общепризнанному 
принципу экономии уголовной репрес-
сии, но в то же время является основа-
нием возникновения проблем теоретико-
прикладного плана. Камнем преткновения 
служит отсутствие необходимой правовой 
регламентации рассматриваемого инсти-
тута. Нормы УК РФ должным образом не 
определяют понятие иных мер уголовно-
правового характера, их сущность, отли-
чительные признаки, виды, цели, а также 
социально-правовую природу. Накоплен-
ный на сегодняшний день эмпирический 
материал в доктрине уголовного права, 
следственно-судебной практике уполно-
моченных органов государственной власти 
позволяет провести всесторонний анализ 
заявленных мер государственного при-
нуждения и предложить решение имею-
щихся проблем. 

В действующем УК РФ категория 
«иные меры уголовно-правового характе-
ра» используется при закреплении средств 
правового воздействия на лицо, совер-
шившее преступление, и, соответственно, 

Keywords: criminal policy, criminal law impact, criminal liability, other measures of the criminal 
law nature

For citation: Korneev S.A. Other measures of the criminal law nature: legal, theoretical and applied 
inconsistency // Legal Science and Law Enforcement Practice. 2023. No. 1 (63). P. 31-38.
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го дела с назначением иной меры уголовно-
правового характера в виде судебного штрафа 
в отношении N., обвиняемого в соверше-
нии преступления, предусмотренного ч.  2 
ст. 159 УК РФ**. 

Кроме этого, разработчики рассма-
триваемого законопроекта предлагают 
расширение заявленного института путем 
закрепления других (схожих по своей сущ-
ности с наказанием в виде обязательных 
и исправительных работ) мер, назначае-
мых в рамках освобождения лица, совер-
шившего преступление, от уголовной от-
ветственности, – общественные работы и 
ограниченно оплачиваемые работы. Отли-
чительными особенностями норм-новелл, 
определяющих данные меры государ-
ственного принуждения, от наказания яв-
ляются статус лица, в отношении которого 
планируется их реализация («лицо, со-
вершившее преступление» вместо «осуж-
денный»), а также сокращение их срока и 
размера***.

Безусловно, данная инициатива со-
ответствует содержанию современной уго-
ловной политики, так как ее одобрение 
поспособствует сокращению количества 
лиц, имеющих судимость, снизит нагрузку 
на судебные органы и учреждения уголов-
но-исполнительной системы, окажет необ-
ходимый эффект правового воздействия в 
части противодействия преступности. В то 
же время идентичные по своей сущности 
меры государственного принуждения не 
могут одновременно являться наказанием 
и иными мерами уголовно-правового ха-
рактера.

Одним из последних нормативных 
правовых актов, в которых упоминаются 
иные меры уголовно-правового характера, 
является Федеральный закон от 6 февраля 

**   См.: Постановление Ленинского район-
ного суда г.  Махачкалы Республики Даге-
стан от 8  февр. 2022  г. по уголовному делу 
N  1-256/2022 // Судебные и нормативные 
акты РФ: сайт. URL: https://sudact.ru

***   См.: О внесении изменений в Уголовный 
кодекс Российской Федерации и Уголовно-
процессуальный кодекс Российской Федера-
ции в связи с введением понятия уголовно-
го проступка: проект федерального закона от 
15  февр. 2021  г. N  1112019-7 // Система обе-
спечения законодательной деятельности. URL: 
https://sozd.duma.gov.ru

ганов от порицания (осуждения) лица, со-
вершившего преступление. В связи с этим 
отождествление искомой меры уголовно-
правового характера с мерой уголовной 
ответственности считается некорректным, 
несмотря на материальные обременения 
лица, возникающие в процессе его осво-
бождения от уголовной ответственности с 
назначением судебного штрафа. 

Верховный Суд  РФ в апелляцион-
ном определении отметил тождественность 
рассматриваемых мер государственного 
принуждения, указав, что «наказание и 
иные меры уголовно-правового характера 
должны соответствовать характеру и степе-
ни общественной опасности преступления, 
обстоятельствам его совершения и лично-
сти виновного»*. Отметим, что данное по-
ложение корреспондирует законодательно 
определенному принципу справедливости 
(ст.  6 УК  РФ). Однако контраргументом 
данной позиции следует признать реали-
зацию принудительных мер медицинско-
го характера. Их применение обусловлено 
психическим заболеванием лица, его опас-
ностью для себя и других лиц, а вид при-
нудительного лечения зависит от состояния 
здоровья, то есть степени психического 
расстройства лица, нарушившего уголовно-
правовой запрет. Кроме этого, обществен-
но опасное деяние, совершенное таким ли-
цом, не является преступлением, что ставит 
под сомнение вышеуказанные положения 
уголовного закона (ст.ст. 2, 6-7 УК РФ). 

Особое внимание иным мерам уго-
ловно-правового характера уделяется в 
текстах ряда законопроектов, представ-
ленных для обсуждения в высшие органы 
государственной власти. 

В частности, в соответствии с поло-
жениями проекта федерального закона о 
введении уголовного проступка институт 
иных мер уголовно-правового характера 
исчерпывается судебным штрафом, что 
также подтверждается материалами след-
ственно-судебной практики. Например, 
Ленинский районный суд г. Махачкалы в 
резолютивной части постановления кон-
статировал факт прекращения уголовно-

*   См.: Апелляционное определение Верхов-
ного Суда РФ от 14 марта 2019 г. по уголовно-
му делу N 2-20/2018 // Судебные и норматив-
ные акты РФ: сайт. URL: https://sudact.ru
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Кроме того, при формулировании 
определения понятия исполнительной про-
бации имеет место разграничение иных 
мер уголовно-правового характера и нака-
заний, не связанных с изоляцией от обще-
ства (п. 2 ч. 1 ст. 5 ФЗ «О пробации»). В част-
ности, под исполнительной пробацией по-
нимается «совокупность мер, применяемых 
уголовно-исполнительными инспекциями… 
при исполнении наказаний, не связанных 
с изоляцией осужденных от общества... и 
иных мер уголовно-правового характера» 
(п. 2 ч. 1 ст. 5 ФЗ «О пробации»).

Таким образом, указанная норма 
дополняет представление об иных мерах 
уголовно-правового характера очередным 
существенным признаком – наличием 
уполномоченного органа их исполнения 
(уголовно-исполнительная инспекция), на 
чем также делается акцент в материалах 
судебной практики. 

Например, Ярославский областной 
суд в ходе апелляционного разбиратель-
ства по уголовному делу констатировал 
факт поступления ранее вынесенного по-
становления Рыбинского городского суда 
Ярославской области для исполнения в 
«отдел исполнения наказаний и применения 
иных мер уголовно-правового характера феде-
рального казенного учреждения "Уголовно-испол-
нительная инспекция УФСИН России по Ярослав-
ской области"»** (курсив наш. – С. К.). 

Ввиду отсутствия официальной де-
финиции рассматриваемого феномена 
структуризация, а в частности выделение 
самостоятельного отдела, уполномочен-
ного исполнять (применять) иные меры 
уголовно-правового характера, вызывает 
сомнения. 

В соответствии с действующим зако-
нодательством уголовно-исполнительные 
инспекции уполномочены:

– исполнять наказания без изоляции 
от общества (обязательные, исправитель-
ные работы, ограничение свободы, лише-
ние права занимать определенные долж-
ности или заниматься определенной дея-
тельностью);

– контролировать поведение услов-
но осужденных, осужденных, наказание 

**   См.: Апелляционное постановление Ярос-
лавского областного суда от 16 марта 2022 г. по 
уголовному делу N 22-585/2022 // Судебные и 
нормативные акты РФ: сайт. URL: https://sudact.ru

2023  г. N  10-ФЗ «О  пробации в Россий-
ской Федерации»* (далее – ФЗ «О проба-
ции»). В соответствии с ним под пробаци-
ей необходимо понимать «совокупность 
мер, применяемых в отношении осужден-
ных, лиц, которым назначены иные меры 
уголовно-правового характера, и лиц, ос-
вобожденных из учреждений, исполня-
ющих наказания в виде принудительных 
работ или лишения свободы…» (ч.  1 ст. 5 
ФЗ «О пробации»). 

В связи с этим можно констатировать 
отсутствие факта порицания (осуждения) 
лица, совершившего преступление, при 
назначении иных мер уголовно-правового 
характера. Учитывая изложенное, полага-
ем, что рассматриваемой концепции соот-
ветствуют меры государственного принуж-
дения, назначаемые в рамках освобожде-
ния лица от уголовной ответственности, 
– принудительные меры воспитательного 
воздействия (ст. 90 УК РФ), принудитель-
ные меры медицинского характера в отно-
шении невменяемого (ст. 97 УК РФ) и су-
дебный штраф (ст. 104.4 УК РФ). При этом 
конфискация имущества, будучи законо-
дательно определенной иной мерой уго-
ловно-правового характера, противоречит 
данному утверждению, так как назначает-
ся исключительно на основании обвини-
тельного приговора суда и дополняет на-
казание.

В то же время при определении по-
нятия ресоциализации разработчики за-
конопроекта придерживаются иной точки 
зрения и, как следствие, не исключают на-
значение иных мер уголовно-правового 
характера на основании приговора суда. 
Например, ресоциализация представляет 
собой «совокупность мероприятий… в це-
лях реинтеграции в общество лиц, осво-
божденных из учреждений, исполняющих 
наказание в виде принудительных работ 
или лишения свободы, и (или) которым 
назначены иные меры уголовно-правово-
го характера» (п. 5 ч.  1 ст. 5 ФЗ «О про-
бации»). В данном контексте исследуемые 
меры могут подвергаться расширительно-
му толкованию и отождествляться с любы-
ми мерами уголовно-правового реагиро-
вания, не включенными в институт нака-
зания.

*   См.: Рос. газ. 2023. 9 февр. 
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алистов к формированию содержания 
рассматриваемого института, то есть мер 
государственного принуждения, входящих 
в его объем. 

Таким образом, иными мерами уго-
ловно-правового характера являются: 

–  меры, регламентированные нор-
мами раздела VI УК РФ, принудительные 
меры воспитательного воздействия, а так-
же институты освобождения от уголовной 
ответственности и наказания [11, с.  7; 12, 
с. 93]; 

– дополнительные виды наказаний, 
не предусмотренные санкцией нормы 
Особенной части УК РФ и назначаемые по 
усмотрению суда [13, с. 56-57];

– все уголовно-правовые обремене-
ния, испытываемые лицом, признанным 
виновным в совершении преступления, и 
реализуемые за рамками института нака-
зания [14, с. 6];

– конкретные меры государственного 
принуждения, регламентированные уголов-
ным законом: условное осуждение (ст.  73 
УК РФ), условно-досрочное освобождение 
от отбывания наказания (ст. 79 УК РФ), от-
срочка отбывания наказания (ст.ст. 82-82.1 
УК РФ), принудительные меры воспита-
тельного воздействия (ст.ст. 90-92 УК РФ) 
[15, с. 132];

– конфискация имущества и судеб-
ный штраф как «альтернатива уголовного 
наказания» [16, с. 22];

–  принудительные меры медицин-
ского характера и принудительные меры 
воспитательного воздействия [17, с. 111].

Полагаем, что большинство из пред-
ставленных суждений имеют дискуссион-
ный характер. Как было отмечено, осво-
бождение от уголовной ответственности 
не порождает уголовно-правовых обреме-
нений лица, совершившего преступление. 
Исключением из общепризнанной концеп-
ции является судебный штраф, так как его 
сущность видится в лишениях и ограниче-
ниях финансового характера.

Перечень наказаний регламенти-
рован уголовным законодательством 
(ст. 44 УК РФ), является исчерпывающим 
и не подлежит расширительному толко-
ванию. Следовательно, отождествление 
иных мер уголовно-правового характера 
и конкретных видов наказания ставит под 
сомнение законодательную концепцию 

в отношении которых отсрочено, а также 
лиц, условно-досрочно освобожденных от 
отбывания наказания;

– исполнять меры уголовно-процес-
суального принуждения в виде домашнего 
ареста и запрета определенных действий*.

Приведенные суждения не позволя-
ют сформулировать единое понятие иных 
мер уголовно-правового характера. Анализ 
действующего, а также проектного законо-
дательства дает лишь возможность заклю-
чить, что наказание и иные меры уголов-
но-правового характера представляют со-
бой самостоятельные, обособленные друг 
от друга части явления, аккумулирующего 
в себе исчерпывающий перечень средств 
воздействия в арсенале государства на 
преступные посягательства. 

Полагаем, что решение заявленной 
проблемы, касающейся понятия, сущности, 
а также видов иных мер уголовно-право-
вого характера, возможно лишь с учетом 
доктринальных исследований, представ-
ленных на страницах юридических из-
даний. Согласно мнению С.А.  Ветошкина, 
иные меры уголовно-правового характера 
представляют собой форму государствен-
ного реагирования на факт совершения 
лицом запрещенного уголовным законом 
деяния [7, с. 123]. Другие ученые при опре-
делении юридического факта, являющего-
ся основанием реализации исследуемых 
мер, придерживаются более узкого под-
хода. Например, С.В. Розенко и И.А. Ниф-
талиева полагают, что таковым является 
преступление [8, с. 51; 9, с. 9]. По мнению 
Н.Ю.  Скрипченко, реализация иных мер 
уголовно-правового характера возмож-
на только в связи с совершением деяния, 
предусмотренного в Особенной части 
УК РФ, но по объективным причинам не 
являющегося преступлением [10, с. 17].

Отсутствие единого или превалиру-
ющего мнения основано на разнородных, 
порой противоречивых подходах специ-

*   См.: Об утверждении Положения об уго-
ловно-исполнительных инспекциях и норма-
тива их штатной численности: постановление 
Правительства РФ от 16 июня 1997 г. N 729 // 
Собр. законодательства Рос. Федерации. 1997. 
N 25. Ст. 2947; Вопросы Федеральной службы 
исполнения наказаний: указ Президента РФ от 
13 окт. 2004 г. N 1314 // Там же. 2004. N 42. 
Ст. 4109.
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Безусловно, обязанности в виде за-
прета смены места жительства, работы или 
учебы, посещения определенных мест, а 
также принуждение к трудоустройству, об-
учению, прохождению курса лечения от бо-
лезненного пристрастия к психоактивным 
веществам и т.д., назначаемые в рамках 
условного осуждения (ч.  5 ст.  73 УК  РФ), 
условно-досрочного освобождения от от-
бывания наказания (ч. 2 ст. 79 УК РФ); ре-
гламентированная уголовным законом не-
обходимость воспитания ребенка до дости-
жения им четырнадцатилетнего возраста, 
прохождения курса лечения от наркомании, 
медицинской, социальной реабилитации – 
в рамках реализации норм, определяющих 
порядок применения отсрочки отбывания 
наказания (ст.ст. 82-82.1 УК РФ), не входят 
в объем наказания и по своей сущности яв-
ляются производными (субсидиарными) по 
отношению к нему.

Сложно представить, что суд, при-
знавая лицо виновным в совершении пре-
ступления, придет к выводу о назначении 
альтернативной наказанию меры государ-
ственного принуждения в виде условно-
досрочного освобождения от отбывания 
наказания или, например, конфискации 
имущества. Действительно, при опреде-
ленных обстоятельствах уполномоченный 
орган государственной власти с учетом 
положений уголовного законодательства 
вправе применить нормы об условном 
осуждении, отсрочке отбывания наказания 
и т.д. Однако условием их применения яв-
ляется факт назначения самого наказания 
– исправительные работы, ограничение по 
военной службе, содержание в дисципли-
нарной воинской части, лишение свободы 
сроком до восьми лет – при условном 
осуждении (ч. 1 ст. 73 УК РФ). Таким обра-
зом, назначенное судом наказание не под-
лежит изменению, меняется лишь форма 
(условная) или срок его исполнения.

Полагаем, что истинной альтернати-
вой наказанию являются принудительные 
меры воспитательного воздействия, при-
нудительные меры медицинского характе-
ра и (в случае совершения преступления 
небольшой или средней тяжести впервые) 
судебный штраф ввиду их самостоятель-
ности и обособленности. Так, суд, в за-
висимости от характера и степени обще-
ственной опасности, личности виновного 

систематизации мер уголовно-правового 
воздействия.

Сведение исследуемого института к 
совокупности всех имеющихся уголовно-
правовых средств не выглядит безупреч-
но, так как отсутствует системный подход 
построения норм Общей части УК  РФ. 
Представляется, что меры государственно-
го принуждения, применяемые в связи с 
нарушением уголовно-правового запрета, 
должны быть систематизированы исходя 
из их социально-правовой природы, це-
лей, оснований и условий назначения.

Наконец, вызывает сомнение сужде-
ние относительно альтернативности кон-
фискации имущества и судебного штра-
фа уголовному наказанию. Безусловно, в 
случае совершения преступления неболь-
шой или средней тяжести впервые, а так-
же с учетом постпреступного социально 
одобряемого поведения лица, его совер-
шившего, выражающегося в возмещении 
ущерба или ином заглаживании вреда, 
суду предоставляется право выбора. Реше-
ние уполномоченного органа государствен-
ной власти сводится к осуждению лица, 
нарушившего уголовно-правовой запрет, 
посредством назначения наказания, либо 
к его освобождению от уголовной ответ-
ственности путем реализации иной меры 
уголовно-правового характера в виде су-
дебного штрафа. Однако данная вариатив-
ность исключается в случае совершения 
тяжкого или особо тяжкого преступления. 
Говорить об альтернативности конфиска-
ции имущества не приходится, так как ее 
самостоятельное, обособленное от наказа-
ния назначение вряд ли допустимо.

Приведенные суждения свидетель-
ствуют о том, что в теории уголовного пра-
ва подобным образом отсутствует един-
ство взглядов и на предмет определения 
сущности рассматриваемых мер. 

Представляется, что иные меры уго-
ловно-правового характера являются аль-
тернативой наказанию и служат средством 
правового воздействия государства на 
факт нарушения уголовно-правового за-
прета. В связи с этим полагаем недопусти-
мым их отождествление с мерами госу-
дарственного принуждения, применяемы-
ми в рамках освобождения от наказания 
лица, признанного виновным в соверше-
нии преступления. 
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уголовно-правового характера применя-
ются к лицу, совершившему общественно 
опасное деяние, и заключаются в предус-
мотренных УК РФ лишении или ограниче-
нии прав и свобод этого лица. 

Определение вида иной меры уго-
ловно-правового характера зависит от 
характера и степени общественной опас-
ности содеянного, личности виновного, 
постпреступного позитивного активного 
поведения лица, совершившего запрещен-
ное уголовным законом деяние (ст.  76.2, 
глава  15.2 УК  РФ), условий его жизни и 
воспитания, уровня психического разви-
тия, влияния на него старших по возрасту 
лиц (ст. 89 УК РФ), наличия психического 
заболевания (расстройства) (ст. 97 УК РФ).

Законодательное закрепление по-
нятия иных мер уголовно-правового ха-
рактера позволит исключить правовую и 
прикладную рассогласованность данного 
института, а также устранит доктринальные 
разногласия в теории уголовного права.

(ст. 60 УК РФ), условий его жизни и вос-
питания, уровня психического развития, 
иных особенностей личности, влияния на 
него старших по возрасту лиц (ч. 1 ст. 89 
УК РФ), наличия психического заболева-
ния (ст. 97 УК РФ), вправе (а в некоторых 
случаях обязан) применить заявленные 
меры уголовно-правового воздействия 
взамен или сверх наказания. 

Ввиду того, что иные меры уголовно-
правового характера имеют самостоятель-
ный, обособленный от наказания характер, но 
являются средством правового воздействия 
уполномоченных органов государственной 
власти на лицо, совершившее деяние, пред-
усмотренное Особенной частью уголовного 
закона, полагаем, что формулирование ис-
комого понятия должно корреспондировать 
дефиниции наказания (ст. 43 УК РФ). 

Таким образом, иные меры уголов-
но-правового характера – это мера госу-
дарственного принуждения, назначаемая 
на основании решения суда. Иные меры 
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Фактически-деятельностный этап цикла 
демонстративно-протестной преступности 
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кандидат юридических наук, доцент, Управление Министерства внутренних дел Российской 
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Аннотация. В статье рассматриваются преступления, связанные с организацией и прове-
дением публичных мероприятий, которые коррелируют с фазой реализации протеста, образуя 
фактически-деятельностный этап цикла демонстративно-протестной преступности, а также престу-
пления, связанные с укрывательством и оценочной деятельностью, которые отличают фазу завер-
шения протеста. Обосновывается, что организационно-подготовительную фазу демонстративно-
протестной преступности и ее переход в фактически-деятельностную фазу разделяют общественно 
опасные деяния, характеризующиеся непосредственной организацией конкретного несогласован-
ного протестного мероприятия. Они выступают «точкой бифуркации», определяющей последу-
ющую криминальную картину протеста. Подготовив должным образом общественное мнение и 
используя мобилизованные протестные ресурсы, организаторы, находясь в этой «точке», способны 
стимулировать граждан либо к публичному выражению своей протестной позиции, перекладывая 
моральную и юридическую ответственность за возможные правонарушения во время протестной 
акции на самих участников мероприятия, либо к противоправной и, более того, преступной дея-
тельности, поощряя массовые беспорядки.

Ключевые слова: протест, последствия, предупреждение, преступление, безопасность, ди-
намика, прогнозирование, преступность
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Actual activity stage of the cycle of demonstrative protest crime 
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Abstract. The crimes related to organizing and holding public events that correlate with the phase 
of protest implementation, forming the actual activity stage of the cycle of demonstrative protest crime, 
as well as the crimes related to concealment and evaluation activities that characterize the completion 
phase of the protest, are analyzed in the article. It is substantiated that the organizational and preparatory 
phase of demonstrative protest crime and its transition to the actual activity phase are separated by 
socially dangerous acts associated with the actual organization of a specific uncoordinated protest event. 
They act as a “bifurcation point” that determines the subsequent criminal nature of the protest. Having 
prepared public opinion properly and using the mobilized protest resources, the organizers, being at this 
“point”, are able to stimulate citizens either to express their protest position publicly, shifting the moral 
and legal responsibility for possible offences during the protest action to the participants of the event 
themselves, or to illegal and, moreover, criminal activity, encouraging mass riots.

Keywords: protest, consequences, prevention, crime, security, dynamics, forecasting, crime

© Ильин И.С., 2023



40 Юридическая наука и правоохранительная практика. 2023. N 1(63)

Формирование протестных настро-
ений в сети «Интернет» и мобилизация 
участников протестных акций с использо-
ванием интернет-пространства выступают 
формой подготовки к публичному меро-
приятию как событию в реальном, физиче-
ском пространстве: в Интернете обсуждают 
проблему, рекрутируют сторонников, гото-
вят программные документы, но собствен-
но протестная активность как особый тип 
коммуникации с властью осуществляется 
только при «выходе на улицу» [1, c. 19]. 

«Выход на улицу» означает заверше-
ние первой – организационно-подготови-
тельной фазы демонстративно-протестной 
преступности, которая рассматривалась 
нами в предыдущих публикациях, и пере-
ход ее криминального цикла во вторую 
фазу – фактически-деятельностную. В пе-
риод между этими фазами совершаются 
общественно опасные деяния, связанные с 
непосредственной организацией того или 
иного конкретного несогласованного про-
тестного мероприятия. В  уголовно-право-
вом отношении, в зависимости от степени 
радикализации протеста и изначальных 
намерений его организаторов, речь идет 
о действиях, предусмотренных ст. 212.1 или 
ст. 212 УК РФ. 

В настоящее время ст.  212.1 УК РФ 
для оценки действий организаторов и 
участников несогласованных публичных 
мероприятий практически не применяется. 
Это может быть обусловлено двумя при-
чинами. Первая причина имеет отношение 
к конструкции данной правовой нормы 
и специфике состава преступления, кото-
рая предполагает наличие неоднократной 
административной преюдиции в ограни-
ченный период времени. В  связи с этим 
ряд лиц, неоднократно организовывавших 
несогласованные акции, могут избежать 
уголовной ответственности, а их противо-
правные деяния не получают официаль-
ной оценки в качестве преступлений. Вто-
рая причина состоит в том, что действия 
организаторов и активных участников не-
согласованных акций изначально выходят 
за рамки состава преступления, предусмо-
тренного ст.  212.1 УК РФ, так как пресле-

For citation: Ilyin I.S. Actual activity stage of the cycle of demonstrative protest crime // Legal 
Science and Law Enforcement Practice. 2023. No. 1 (63). P. 39-46.

дуют цели не столько выражения демон-
страции протеста, сколько мобилизации 
граждан для участия в беспорядках. 

В таких условиях уголовно-правовая 
оценка действий организаторов, изначаль-
но лишенных мирного характера несогла-
сованных акций, дается по ст. 212 УК РФ. 
Эта норма обоснованно применяется для 
реагирования на преступные действия лиц, 
которые под видом мирных акций проте-
ста организуют масштабные беспорядки*, 
а обобщенные статистические данные об 
увеличении количества лиц, которые были 
привлечены к ответственности по ст.  212 
УК РФ, демонстрируют весьма неблаго-
приятные тенденции (см. диаграмму**).

Несмотря на то, что содержание 
ст. 212 УК РФ охватывает деяния, не свя-
занные непосредственно с публичными 
протестными мероприятиями (она при-
меняется для квалификации беспорядков 
в исправительных колониях, к которым 
в последние годы прибавилась деятель-
ность по организации экстремистски мо-
тивированных беспорядков), тем не менее 
приведенная статистика служит важным 
сигналом общего неблагополучия в иссле-
дуемой сфере, особенно принимая во вни-

*   Апелляционное определение Ростовско-
го областного суда от 1 февр. 2022 г. по делу 
N 22-475/2022; Приговор Воткинского район-
ного суда (Республика Удмуртия) от 25  сент. 
2019 г. по делу N 1-407/2019; Приговор Сверд-
ловского областного суда от 21 дек. 2015 г. по 
делу N 1-46/2015; Приговор Октябрьского рай-
онного суда г. Красноярска от 22 окт. 2020  г. 
по делу N 1-448/2020; Определение о возвра-
щении уголовного дела прокурору Верховного 
Суда Республики Крым от 15 февр. 2016 г. по 
делу N 1-3/2016 // Государственная автомати-
зированная система РФ «Правосудие»: интер-
нет-портал. URL: https://bsr.sudrf.ru

**  На диаграмме представлены расчеты авто-
ра статьи, сделанные на основании официаль-
ных статистических данных Судебного депар-
тамента при Верховном Суде РФ (Форма N 10а 
«Отчет о числе осужденных по всем составам 
преступлений Уголовного кодекса Российской 
Федерации и иных лиц, в отношении которых 
вынесены судебные акты по уголовным де-
лам»). URL: http://cdep.ru
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ствиями, а также стратегиями предупре-
дительного воздействия. Если в первом 
случае такая стратегия должна носить пре-
имущественно характер сдерживания – 
контроль над группой участников протест-
ного мероприятия с целью недопущения 
отдельных эксцессов и перерастания мир-
ного протеста в массовые преступные ак-
ции, то во втором случае предупредитель-
ная стратегия должна носить в большей 
степени наступательный характер, пресле-
довать цель недопущения самой акции, 
изначально лишенной мирного характера.

Различия между возможными моде-
лями развития второй фазы демонстра-
тивно-протестной преступности важны для 
понимания психологических и кримино-
логических особенностей соответствую-
щих преступлений. 

Традиционно считается, что для мас-
совых беспорядков, которые совершают-
ся в рамках публичных мест, характерно 
следование правилам поведения людей в 
условиях толпы. В частности, в толпе люди, 
как правило, склонны к высокому уровню 
подражания, некритичности, социальной 
безответственности, они уверены в безна-
казанности. Как отмечает М.И. Еникеев, все 
это используют и направляют ситуативные 
лидеры [3, c. 158-159]. 

Следует согласиться с вышеизложен-
ным. Однако полностью отождествлять ана-
лизируемую фазу демонстративно-протест-
ной преступности с поведением неорганизо-

мание то, что количество привлеченных к 
ответственности за организацию массовых 
беспорядков (ч. 1 ст. 212 УК РФ) и призывы 
к ним (ч. 3 ст. 212 УК РФ) имеет выражен-
ный восходящий тренд [2].

Деяния, связанные с непосредствен-
ной организацией несогласованных про-
тестных публичных мероприятий, выступа-
ют особого рода «точкой бифуркации», во 
многом определяющей последующую кри-
минальную картину протеста. Подготовив 
должным образом общественное мнение 
и используя мобилизованные протестные 
ресурсы, организаторы, находясь в этой 
«точке», способны стимулировать граж-
дан либо к публичному выражению своей 
протестной позиции, перекладывая мо-
ральную и юридическую ответственность 
за возможные правонарушения во время 
протестной акции на самих участников 
мероприятия, либо изначально к противо-
правной и, более того, преступной дея-
тельности, поощряя массовые беспорядки.

По этой причине момент принятия 
решения о том, как и для чего «выводить 
людей на улицу», момент перехода одной 
фазы демонстративно-протестной пре-
ступности в другую представляется край-
не важным с криминологической точки 
зрения. Он определяет две потенциально 
возможные модели развития протеста, 
различающиеся характером и степенью 
общественной опасности, совершаемыми 
действиями и их социальными послед-

Диаграмма. Динамика количества осужденных  
по ст. 212 УК РФ в период с 2016 по 2021 год



42 Юридическая наука и правоохранительная практика. 2023. N 1(63)

к радикальному протесту, однако корре-
ляция незначительна. Лица мужского пола 
в возрасте от 30 до 50 лет характеризуют-
ся аналогичным образом, но им присущ 
меньший уровень радикализации протеста. 
При сравнении групп мужчин и женщин 
было установлено, что уровень радикаль-
ного протеста женщин ниже и существен-
но зависит от дохода. Так, у лиц женского 
пола с высокими доходами ориентация на 
радикальный протест практически отсут-
ствовала. В свою очередь, была установле-
на склонность к радикальному протестному 
движению лиц, считающих, что их матери-
альное положение ухудшалось в течение 
последних 6-7 лет, а также лиц, которые 
обеспокоены, что потенциально могут ли-
шиться рабочего места. Кроме того, как 
отмечает М.М. Назаров, на степень склон-
ности к радикальному протесту не влияет 
приверженность к либеральным или кон-
сервативным взглядам [10, c. 54].

Несмотря на то, что преступное по-
ведение протестующих (как стихийное, так 
и управляемое) характеризуется в целом 
идентичными деяниями и социально-кри-
минологическими признаками совершаю-
щих их лиц, существует острая потребность 
в дифференциации толпы протестующих. 
Хотя толпе и присущи некоторые опреде-
ляющие характеристики, независящие от 
исторического контекста, однако каждая 
толпа уникальна и может вести себя по-
разному исходя из особенностей места, 
времени и ситуации. Начиная с 70-х годов 
прошлого века феномен толпы претерпева-
ет глобальные изменения. Толпа становится 
менее озабоченной будущим и более оза-
боченной настоящим и прошлым. В отли-
чие от прежней толпы, которая, казалось, 
имела достаточно четкое видение своей 
цели и роли в развертывающемся соци-
альном проекте, современная толпа в ее 
различных проявлениях больше озабочена 
непосредственным символическим жестом. 
Она становится более изменчивой и менее 
восприимчивой к «разуму» [11, с. 72-90].

Отсутствие долгосрочной позитив-
ной программы протестующих, протест не 
«за что-то», а «против чего-то» – важная 
социально-психологическая и криминоло-
гическая особенность современной толпы. 
Но даже в этой общей характеристике важ-
но различать скрытые или явные мотивы 

ванной толпы нет оснований. В ряде случаев 
необходимо рассматривать вероятность со-
вершения преступного деяния определен-
ной группой лиц, которые предварительно 
сговорились об этом либо заранее плани-
ровали массовые беспорядки, создавая сво-
ими действиями совокупность условий для 
их возникновения, разрастания. Такие груп-
пы способны совершать беспорядки массо-
вого характера, вовлекая или не вовлекая в 
них третьих лиц, включая при этом исполь-
зование так называемой психологии толпы. 
В последнем случае массовые беспорядки 
будут сочетать черты системности, органи-
зованности, деятельности противоправного 
характера по отношению к большей группе 
лиц – толпе [4, c. 78].

Таким образом, организованность и 
управляемость служат важными отличи-
тельными показателями двух выделенных 
моделей, которые должны учитываться в 
профилактической работе, а также в про-
цессе последующей уголовно-правовой 
оценки протестных криминальных событий. 

Фактически-деятельностная фаза 
развития демонстративно-протестной пре-
ступности сопровождается совершени-
ем нескольких типичных преступлений, 
связанных с посягательствами на жизнь, 
здоровье, честь и достоинство сотрудни-
ков правоохранительных органов, нару-
шением правил безопасности движения 
и эксплуатации транспорта, проявлениями 
хулиганства, в том числе касающегося по-
сягательств на личность и собственность. 
В широком смысле слова все эти престу-
пления с криминологической точки зрения 
могут быть отнесены к категории насиль-
ственных* [6; 7; 8; 9]. 

Специальные исследования** показы-
вают, что лица мужского пола в возрасте 
до 30 лет составляют группу лиц, наиболее 
предрасположенную к проявлению наси-
лия протестного характера. Также необхо-
димо констатировать, что мужчины в воз-
расте до 30 лет, в зависимости от уровня 
дохода, имеют разную степень готовности 

*   При этом наиболее исследованными в науке 
являются преступления, связанные с посягатель-
ством на представителей власти [см., напр.: 5]. 

**  Социальный портрет протестного движе-
ния в Москве // ВЦИОМ: новости: сайт. URL: 
https://wciom.ru
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низаций, организация и проведение не-
согласованных публичных мероприятий 
(в том числе протестных акций), массовых 
беспорядков. 

При этом внешними экстремистскими 
угрозами признаются поддержка и стиму-
лирование рядом государств деструктивной 
деятельности, осуществляемой иностран-
ными или международными неправитель-
ственными организациями, направленной 
на дестабилизацию общественно-полити-
ческой и социально-экономической обста-
новки в Российской Федерации, наруше-
ние единства и территориальной целост-
ности Российской Федерации, включая 
инспирирование «цветных революций», 
на разрушение традиционных российских 
духовно-нравственных ценностей, а также 
содействие деятельности международных 
экстремистских и террористических орга-
низаций, в частности распространению экс-
тремистской идеологии и радикализма в 
обществе (п. 8 Стратегии). 

Внутренними экстремистскими угро-
зами признаются попытки осуществления 
националистическими, радикальными об-
щественными, религиозными, этническими 
и иными организациями и объединения-
ми, отдельными лицами экстремистской 
деятельности для реализации своих це-
лей, распространение идеологии насилия, 
склонение, вербовка или иное вовлечение 
российских граждан и находящихся на тер-
ритории страны иностранных граждан в 
деятельность экстремистских сообществ и 
иную противоправную деятельность, а так-
же формирование замкнутых этнических и 
религиозных анклавов (п. 9 Стратегии). 

В подобных условиях едва ли не лю-
бой, даже один хорошо организованный 
криминально-экстремистский протест спо-
собен вызвать повышенный общественный 
резонанс и дестабилизировать внутрипо-
литическую и социальную обстановку как в 
отдельном регионе, так и в стране в целом. 

Опасность протестов второго вида 
– в потенциальной возможности легити-
мации действий протестующих в обще-
ственном сознании. Если намерения, мо-
тивы и цели участников протестов могут 
разделяться обществом (как проявление 
субкультурных традиций, столкновение 
идеологий и т.д.), то действия хулиганов по 
нарушению общественного порядка всегда 

и цели протестующих, а главное – органи-
заторов протестов. Протест, изначально не 
направленный на стимулирование крими-
нальной активности граждан, имеющий сла-
бую степень управляемости, протест, в ходе 
которого преступления совершаются при 
наличии того или иного провоцирующего 
фактора (в  современных российских усло-
виях таковым нередко выступают действия 
правоохранительных органов по ограниче-
нию движения толпы протестующих и пре-
сечению действий наиболее активных участ-
ников несогласованных акций), во многом 
должен оцениваться с точки зрения учения 
о хулиганстве, как проявление «обычных» 
беспорядков. В  большинстве случаев по-
добный протест оказывается не очень про-
должительным и включает такие формы, 
как демонстрации, всеобщие забастовки, 
уличные столкновения и прочие действия, 
связанные с нарушением общественного по-
рядка. Это стандартное с точки зрения кри-
минологии нарушение или столкновение 
культурных норм [12, с. 84; 13, с. 149]. 

В случае высокоорганизованного 
и подготовленного протеста преступные 
действия толпы, в отличие от «толпы ху-
лиганствующей», не являются самоцелью. 
Преступления совершаются не с целью са-
мовыражения. Они выступают лишь сред-
ством (насильственным и противоправ-
ным) для достижения подлинных скрытых 
целей организаторов, которые могут быть 
выявлены при глубоком политологическом 
и социологическом анализе, и в конечном 
итоге сводятся к экстремистски мотиви-
рованной смене существующего государ-
ственного строя.

Это обстоятельство специально под-
черкивается в Стратегии противодействия 
экстремизму в Российской Федерации до 
2025 года* (далее – Стратегия). К наибо-
лее опасным проявлениям экстремизма 
обоснованно отнесены распространение 
призывов к насильственным действиям, 
прежде всего с использованием инфор-
мационно-телекоммуникационных сетей, 
включая Интернет, вовлечение отдельных 
лиц в деятельность экстремистских орга-

*   Стратегия противодействия экстремизму в 
Российской Федерации до 2025 года: утв. Ука-
зом Президента РФ 29 мая 2020 г. N 344 // 
Официальный интернет-портал правовой ин-
формации. URL: http://pravo.gov.ru
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выступления граждан прекращены, но при 
этом протестующие не достигли своих це-
лей, а государство не использует жесткий 
режим подавления, сам протест интегриру-
ется с иными формами выражения недо-
вольства или переходит в мейнстрим, для 
организаторов протестов приоритетной ста-
новится уже не столько задача укрыватель-
ства совершенных преступлений, сколько 
тиражирование оценок состоявшихся про-
тестов. При этом цель таких оценок вполне 
однозначна – обеспечить потенциальную 
поддержку будущих протестов со стороны 
потенциальных участников. 

Данная цель реализуется посред-
ством различных информационных тех-
ник, ориентированных на обеспечение ши-
рокой общественной поддержки и транс-
формацию протеста в более массовые и 
радикальные формы. Среди них особое 
место занимают:

а)  развитие и тиражирование темы 
«жертвенности», представление организа-
торов и активных участников протестов в 
качестве жертв политических репрессий, 
политических заключенных, «узников со-
вести», свободных граждан, гонимых и 
преследуемых властью, вплоть до физиче-
ского уничтожения*;

б)  сознательное искажение инфор-
мации о действиях сотрудников правоох-
ранительных органов во время пресечения 
протестных мероприятий, формирование 
образа «жестокого полицейского»**;

*   Amnesty International вернула Навальному ста-
тус узника совести (07.05.2021). URL: https://ria.ru

**   Один из многих показательных примеров: 
после проведения протестных акций в январе – 
феврале 2021 г. в МВД России поступило 11 обра-
щений граждан о необоснованном применении 
к ним физической силы, а также незаконном за-
держании и доставлении за участие в указанных 
акциях в подразделения органов внутренних дел 
пяти субъектов РФ. Данные обращения своего 
подтверждения не нашли (см.: Информация Рос-
сийской Федерации в связи с совместным за-
просом специальных процедур Совета ООН по 
правам человека относительно предполагаемых 
нарушений гражданских прав участников мас-
совых несанкционированных акций в Москве и 
других крупных российских городах 23 и 31 ян-
варя, а также 2 февраля 2021 г. (см.: URL: https://
spcommreports.ohchr.org). В то же время в сред-
ствах массовой информации тиражировалась 
информация о сотнях случаев необоснованного 
применения силы при задержании протестующих.

воспринимаются негативно, как деструк-
тивные, опасные и недопустимые. В  ситу-
ации экстремистского протеста одобрение 
намерений и целей (борьба за права чело-
века, противодействие злоупотреблениям 
со стороны государства, коррупции и т.д.) 
может проецироваться на одобрение про-
тивоправных действий протестующих. 

Об этом точно пишут исследователи, 
когда обосновывают необходимость разли-
чать преступления, которые черпают свою 
коллективную легитимацию из их явной 
протестной природы, и действия, которые, 
хотя и являются противозаконными, но не 
рассматриваются в качестве преступных 
большим числом участников [14]. Для их 
обозначения порой используется понятие 
«социальная преступность» как формаль-
но противоправная деятельность, которая 
содержит в себе выраженный социальный 
или политический протест и поддержива-
ется населением в качестве справедливой 
и оправданной, при том что степень под-
держки, необходимая для образования со-
циального преступления, может колебаться 
между абсолютной поддержкой и простым 
отказом сообщества признать в качестве 
преступной деятельности то, что они счита-
ют нормальным и невредным [15]. 

Должно быть очевидным, что на-
личие такой «общественной поддержки» 
выступает важной тактической целью экс-
тремистски настроенных организаторов 
протестов. Она реализуется во всех фазах 
цикла демонстративно-протестной пре-
ступности, но с особой силой проявляет 
себя в завершающей, укрывательски-оце-
ночной стадии. 

Содержание данной фазы цикла во 
многом определяется исходом предыду-
щих действий протестующих. Если протест 
завершен удовлетворением требований 
протестующих либо его детерминанты ка-
тегорически и в силовом порядке устране-
ны государством, то есть в ситуациях, когда 
продолжение протеста становится невоз-
можным или маловероятным, данная фаза 
в большей степени ориентирована на до-
стижение целей укрывательства и в связи 
с этим утрачивает специфическое для про-
теста содержание, «растворяется» в общей 
массе преступлений, связанных с укрыва-
тельством. Если активная фаза протеста 
лишь «рассеяна», то есть усилиями властей 
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деяний состоит не только в дискредитации 
государственных усилий по обеспечению 
правопорядка. Указанные деяния, как было 
отмечено, «размывают» опасность уже со-
вершенных протестующими преступлений и 
обеспечивают их общественную поддерж-
ку. В этом отношении, выступая финальной 
фазой цикла демонстративно-протестной 
преступности, они тесно смыкаются с фа-
зой начальной (организационно-подгото-
вительной), обеспечивая замкнутый цикл 
протеста и его постоянное воспроизводство 
в социальном пространстве.

Представление о демонстратив-
но-протестной преступности как о цикле, 
включающем несколько последовательно 
сменяющих друг друга фаз, различаю-
щихся содержанием действий и их обще-
ственной опасности, дает возможность для 
понимания стратегии противодействия ей, 
определяя основные профилактические 
«участки» – в начале и по завершении 
каждой фазы цикла, с тем чтобы «разо-
рвать» криминальную цепочку и не допу-
стить перехода исследуемой преступности 
на новый этап развития. 

в)  сознательное искажение инфор-
мации о масштабах произошедших про-
тестных мероприятий как в части геогра-
фии протестов, так и в части оценки коли-
чества принявших в них участие граждан 
и количества «пострадавших» от действий 
властей;

г)  обеспечение негативной оценки 
действий властей во время протестных ак-
ций и моральное одобрение, информаци-
онная поддержка действий протестующих 
международным сообществом*.

Очевидно, что далеко не все из этих 
действий могут рассматриваться с точки 
зрения законодательства в качестве про-
тивоправных, а тем более преступных, что 
отчасти свидетельствует о недооценке их 
общественной опасности. Представляется 
все же, что здесь есть предмет и повод для 
такой оценки. Опасность подобного рода 

*   Зарубежные СМИ: Как мир реагирует на 
протесты в России? (01.02.2021). URL: https://
www.kommersant.ru; Главы МИД стран G7 осу-
дили задержания участников акций протеста в 
России (26.01.2021). URL: https://www.rbc.ru
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Аннотация. В статье исследуются проблемы, связанные с деятельностью присяжных за-
седателей, рассматриваются вопросы справедливости, независимости и беспристрастности суда 
с их участием в свете судебных решений высших судебных органов Российской Федерации и 
международных норм. Анализируя судебную практику, авторы приходят к выводу о необходи-
мости закрепления в УПК РФ понятия справедливого судебного разбирательства как разбира-
тельства уголовного дела законным, независимым, беспристрастным судом в разумные сроки с 
соблюдением принципов уголовного судопроизводства и обеспечением всех прав обвиняемого 
и подсудимого. Обращается внимание на допускаемые при рассмотрении уголовных дел в суде 
с участием присяжных заседателей процессуальные ошибки. Отмечается, что их основной при-
чиной является отсутствие в УПК РФ должной регламентации производства по уголовным де-
лам, рассматриваемым судом с участием присяжных заседателей. Решение выявленных проблем 
предлагается посредством внесения соответствующих изменений и дополнений в УПК РФ. 

Ключевые слова: суд присяжных, присяжные заседатели, справедливое судебное разби-
рательство, справедливость приговора, независимость суда присяжных, беспристрастность суда 
присяжных 
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Abstract. The authors of the article analyze the problems associated with the activities of the 
jurors, as well as the issues concerning the fairness, independence and impartiality of the jury trial in 
the light of judicial decisions of the supreme judicial bodies of the Russian Federation and international 
norms. Having analyzed the judicial practice, the authors come to the conclusion that it is necessary 
to introduce the concept of a fair trial in the Criminal Procedure Code of the Russian Federation. 
The concept includes the criminal proceedings conducted by a legitimate, independent, impartial court 
within a reasonable time in compliance with the principles of criminal procedure and ensuring all the 
rights of the accused and the defendant. Attention is drawn to the procedural errors made when 
hearing criminal cases by jury trials. It is noted that the lack of sufficient legal regulation by the Criminal 
Procedure Code of the Russian Federation, as well as the incompetence of investigators, prosecutors 
and judges are the main reasons for the violations committed in jury trial. The authors of the article 
propose to solve the identified problems by making appropriate changes and additions to the Criminal 
Procedure Code of the Russian Federation.
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Вопросы правового регулирования 
особого судебного производства с участи-
ем присяжных заседателей и обеспечения 
в нем прав участников процесса всегда вы-
зывали интерес ученых и практиков всего 
мира, поскольку судебное разбиратель-
ство в таких судах имеет определенную 
специфику и требует высокой професси-
ональной подготовки судей, прокуроров, 
адвокатов. Несмотря на то, что российский 
уголовно-процессуальный закон, регла-
ментирующий деятельность суда присяж-
ных, и практика его применения ориенти-
руются на общепризнанные принципы и 
нормы международного права и решения 
высших судебных органов Российской Фе-
дерации, нерешенных и спорных вопросов 
в этой области остается много. Проблемы 
судебного разбирательства с участием 
суда присяжных также являются актуаль-
ными в свете последних изменений уго-
ловно-процессуального законодательства, 
например в связи с введением суда при-
сяжных в районных судах.

Концепция правового государства, 
закрепленная Конституцией РФ, не может 
быть реализована без учета противоречи-
вых и в то же время взаимосвязанных ин-
тересов государства, личности и общества. 
Следует отметить, что основополагающим 
для отечественного права выступает по-
ложение ст. 2 Конституции РФ: «Человек, 
его права и свободы являются высшей 
ценностью. Признание, соблюдение и за-
щита прав и свобод человека и гражда-
нина – обязанность государства». Между 
тем аксиоматичной является неизбежность 
споров, конфликтов, возникающих в граж-
данском обществе, в отношениях между 
личностью и государством, разрешение 
которых в большинстве случаев возло-
жено на суды путем отправления право-
судия. При  этом суды как представители 
государства выступают в качестве субъекта 
судебной власти, государственной власти 
и государственного управления в целом.

Статья 32 Конституции РФ наделяет 
граждан правом участвовать в отправле-

Keywords: jury trial, jurors, fair trial, justice of the verdict, independence of the jury, impartiality 
of the jury
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нии правосудия. В свою очередь, публич-
ный характер судебной деятельности пред-
полагает необходимость общественного 
контроля за судом. Определение форм 
социального контроля и участия граждан 
в отправлении правосудия является одной 
из актуальных и злободневных проблем 
настоящего времени.

Традиционно вопрос социального 
контроля за судом рассматривается через 
понятия процессуальной и институцио-
нальной транспарентности (прозрачности) 
[1, с. 533]. Таковыми являются обеспечение 
гласности (открытости) судебного разбира-
тельства, публичное оглашение судебных 
решений, доступ сторон к информации по 
делу. Эти формы социального контроля 
можно отнести к группе пассивных, так как 
граждане не имеют возможности участво-
вать в принятии процессуальных решений 
по делу. Нормативными правовыми актами 
предусмотрена такая форма социального 
контроля, как участие представителей обще-
ственных объединений в работе квалифика-
ционной коллегии судей, а по конкретному 
уголовному делу – в качестве присяжных 
заседателей. Последняя форма имеет ис-
ключительно важное значение и реализует-
ся в непосредственном отправлении право-
судия представителями общества на осно-
ве принципа волеизъявления свободного 
гражданина и справедливого человека.

Суд присяжных – это проявление 
демократических начал осуществления 
правосудия, он функционирует в России с 
1864 года. За это время институт присяж-
ных заседателей неоднократно претерпе-
вал изменения. До сих пор продолжается 
его реформирование в свете междуна-
родных норм о справедливом правосудии. 
Анализ современного российского зако-
нодательства позволяет сделать вывод 
о том, что отказ от суда с участием при-
сяжных заседателей (далее также – суд 
присяжных) на законодательном уровне 
не планируется, так как это эффективный 
институт уголовного судопроизводства, 
в котором проявляются реальная состяза-



49Раздел 5. Уголовно-процессуальное обозрение

пление, по мнению присяжного – подсу-
димый нарушил закон в силу тех или иных 
обстоятельств. 

Представляется обоснованным ут-
верждение о том, что суд присяжных в 
уголовном процессе выступает возможно-
стью и одной из процессуальных гаран-
тий по обеспечению права гражданина на 
справедливое судебное разбирательство 
и остается актуальным с точки зрения как 
норм международного права, так и от-
ечественного законодательства. При этом 
нормативные правовые акты не содержат 
определения понятия и критериев справед-
ливого судебного разбирательства и обо-
значают его условно – как совокупность 
процессуальных прав обвиняемого (подсу-
димого), в частности: право на презумпцию 
невиновности; право знать информацию о 
предъявленном обвинении, которая долж-
на быть предоставлена своевременно и на 
понятном языке; право на время и возмож-
ности для защиты от предъявленного об-
винения; право на личную защиту по уго-
ловному делу либо с помощью выбранного 
защитника или предоставленного бесплат-
но; право на равноценные по условиям до-
просы свидетелей обвинения и свидетелей 
защиты, а также право лично допрашивать 
свидетелей обвинения; право на бесплат-
ную помощь переводчика. 

Небезынтересной по этому вопросу 
является точка зрения В.М.  Бозрова, ко-
торый связывает понимание справедли-
вого правосудия с судейским усмотрени-
ем: «…чтобы реализовать в приговоре и 
“логику вещей, и внутреннее чувство, и 
житейскую мудрость, и смысл закона и 
совесть”, судья наделен правом на усмо-
трение… Согласно ч. 3 ст. 60 УК РФ при на-
значении виновному наказания суд с точки 
зрения нравственности и морали обязан в 
границах судейского усмотрения оценить 
общественную опасность преступного дея-
ния и личность виновного, определить вли-
яние назначенного наказания на исправле-
ние осужденного, а также на условия жизни 
его семьи, и с учетом перечисленных выше 
обстоятельств избрать вид и меру наказа-
ния. Если при этом результат усмотрения 
судьи устроил стороны и совпал с усмотре-
нием вышестоящих судебных инстанций, 
то оно считается справедливым» [2, с. 76]. 
С  позиции судебной практики можно со-

тельность, равноправие сторон и презумп-
ция невиновности, что дает каждому под-
судимому шанс (иногда единственный) 
на постановление оправдательного при-
говора. Как показывает судебная практика 
последних лет, самое большое количество 
оправдательных приговоров по-прежнему 
постановляется именно в суде присяжных. 

По данным Судебного департамента 
при Верховном Суде РФ, в 2021 году с уча-
стием присяжных заседателей было рас-
смотрено 1019  дел в отношении 1150  об-
виняемых, из которых осуждено 68  %, 
оправдано 32  %. Отменены обвинитель-
ные приговоры в отношении 93  лиц и 
оправдательные приговоры в отношении 
235  лиц. Следует отметить, что в судах 
районного звена количество оправдатель-
ных вердиктов значительно больше, чем 
в судах областного уровня, но при этом 
по-прежнему сохраняется высокий про-
цент отмены оправдательных приговоров, 
постановленных в суде с участием присяж-
ных заседателей*. 

Изучение судебных решений, выне-
сенных судом с участием присяжных засе-
дателей, показало, что не всегда причиной 
вынесения оправдательных приговоров 
являются нарушения со стороны органов 
предварительного следствия. В то же вре-
мя недопустимо отрицать очевидную связь 
качества предварительного расследования 
с правосудными решениями в суде первой 
инстанции.

Основной причиной вынесения 
оправдательных приговоров является осо-
бенность оценки доказательств, исследо-
ванных в суде присяжными заседателями, 
которые судят, руководствуясь не зако-
ном, а своим внутренним убеждением и 
жизненным опытом, при этом часто со-
мневаясь в материалах, представленных 
органами расследования. Учитывая то, что 
в компетенцию присяжных заседателей 
входят вопросы только о доказанности 
фактов (события преступления и причаст-
ности к нему подсудимого) и виновности 
подсудимого в его совершении, там, где, 
по мнению судьи, есть уголовное престу-

*   Отчет о работе судов общей юрисдикции 
по рассмотрению уголовных дел по первой ин-
станции за 2021 год (форма N 1) // Судебный 
департамент при Верховном Суде РФ: сайт. 
URL: http://www.cdep.ru
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вателя). При этом З.В. Макарова выделяет 
определенные условия справедливости в 
процессе и связывает их с реализацией от-
дельных принципов уголовного судопро-
изводства (гласности, законности и др.), 
что указывает на сложность и многогран-
ность понятия «справедливость» в уголов-
ном процессе, особенно применительно ко 
всем этапам судопроизводства [3, с. 56]. 

На основании вышеизложенного по-
лагаем, что в уголовном процессе следует 
говорить не только о справедливости при-
говора, но и о справедливости судебно-
го разбирательства, поскольку на данном 
этапе решается основной вопрос о вино-
вности и невиновности лица. Судебные 
решения будут справедливыми, если со-
блюдаются принципы судопроизводства и 
в полной мере обеспечиваются права под-
судимого. Таким образом, чтобы обеспе-
чить справедливое судебное разбиратель-
ство, прежде всего, необходимо сократить 
количество нарушений, которые могут 
иметь как организационно-процессуаль-
ный, так и правовой характер. 

Анализ судебной практики вышесто-
ящих судебных инстанций свидетельствует 
об обратном. Так, при производстве в суде 
присяжных нарушения имеются на стадии 
подготовки к судебному заседанию, а так-
же при проведении судебного разбиратель-
ства (при отборе и формировании коллегии 
присяжных, исследовании доказательств с 
участием присяжных, предоставлении по-
следнего слова подсудимому и др.). Из-
учение судебной практики показывает, что 
нарушение в суде присяжных положений 
ст. 293 УПК РФ – распространенное явление, 
которое часто влечет отмену приговоров, в 
том числе постановленных в судах с участи-
ем присяжных заседателей. Например, под-
судимый не мог реализовать свое право на 
последнее слово, поскольку председатель-
ствующий удалил подсудимого по причи-
не неоднократного нарушения им порядка 
в зале судебного заседания. Вышестоящий 
суд признал необоснованным такое удале-
ние подсудимого (при этом были выявлены 
и другие нарушения) и отменил приговор***. 

***   См.: Апелляционное определение Судеб-
ной коллегии по уголовным делам Верховного 
Суда РФ от 29 сент. 2015 г. N 5-АПУ 15-72СП // 
Судебные и нормативные акты РФ: сайт. URL: 
http://sudact.ru 

гласиться с таким подходом, однако при-
менительно к судебному разбирательству с 
участием присяжных (к «суду факта») это 
отчасти не оправданно и, по сути, противо-
речит его предназначению, а также может 
повлечь существенные нарушения уголов-
но-процессуального законодательства. 

Обращает на себя внимание и то, 
что в российском уголовном и уголовно-
процессуальном праве термины «справед-
ливость» и «справедливость приговора» 
связывают исключительно с уголовным 
наказанием, его видом и размером. 

В то же время согласно ст. 6 Конвенции 
о защите прав человека и основных свобод 
категория справедливости рассматривается 
как требование, относящееся и к процедуре 
судебного разбирательства, и к итоговому 
акту правосудия в целом*. При этом следует 
обратить внимание на разъяснения, содер-
жащиеся в пп. 1 и 2 постановления Пленума 
Верховного Суда РФ от 10 октября 2003 г. 
N  5 «О применении судами общей юрис-
дикции общеобязательных принципов и 
норм международного права и междуна-
родных договоров Российской Федерации», 
согласно которым российские суды должны 
осуществлять правосудие не только с учетом 
положений Конституции РФ, но и с учетом 
общепризнанных принципов и норм между-
народного права**.

Представляется интересной позиция 
З.В. Макаровой о введении общеправового 
принципа справедливости в уголовное су-
допроизводство. Автор предлагает предус-
мотреть данный принцип в системе других 
основополагающих начал главы 2 УПК РФ 
применительно не только к деятельности 
суда на судебных стадиях процесса, но и 
к досудебному производству (то есть к де-
ятельности прокурора, следователя, дозна-

*   Конвенция о защите прав и основных сво-
бод, ETS N  005 (Рим, 4  ноября 1950  г.). До-
ступ из справ-правовой системы «Консуль-
тантПлюс». (Российская Федерация перестала 
являться Высокой Договаривающейся Сторо-
ной настоящей Конвенции 16 сентября 2022 г.).

**   О применении судами общей юрисдик-
ции общеобязательных принципов и норм 
международного права и международных до-
говоров Российской Федерации: постановле-
ние Пленума Верховного Суда  РФ от 10  окт. 
2003 г N 5: ред. от 5 марта 2013 г. Доступ из 
справ-правовой системы «КонсультантПлюс».
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так и с точки зрения практики. Учитывая 
то, что половина уголовных дел рассма-
тривается в особом сокращенном порядке 
главы 40 УПК РФ, вопрос о расширении 
юрисдикции суда присяжных продолжает 
оставаться одним из обсуждаемых. В част-
ности, следует признать обоснованными 
предложения по расширению подсудно-
сти суда присяжных в отношении некото-
рых видов уголовных составов (например, 
преступлений в сфере предприниматель-
ской деятельности, экономической дея-
тельности и должностных преступлений). 
В настоящее время суду присяжных под-
судно всего несколько десятков преступле-
ний, перечисленных в пп. 2 и 2.1 ч. 2 ст. 30 
УПК РФ (убийство, причинение тяжкого 
вреда здоровью, повлекшее по неосто-
рожности смерть, и др.). 

УПК РФ не предусмотрено прямо 
рассмотрение уголовных дел судом при-
сяжных о преступлениях, совершенных 
несовершеннолетними, а также лицами, 
в отношении которых решается вопрос о 
применении принудительных мер меди-
цинского характера. В том случае, если од-
ним или несколькими обвиняемыми заяв-
лено ходатайство о рассмотрении дела су-
дом присяжных, а остальные отказываются 
от такого состава суда, а также если среди 
фигурантов дела есть лица, не достигшие 
18 лет, следователь решает вопрос о вы-
делении уголовных дел в отношении этих 
обвиняемых в отдельное производство. 
С учетом непрофессионализма присяжных 
заседателей, сложной процедуры и сроков 
рассмотрения дела в суде присяжных в 
законодательстве не предусмотрена воз-
можность рассмотрения уголовных дел 
судом присяжных в отношении данной ка-
тегории граждан. 

Однако Конституционный Суд  РФ 
допускает исключение из этого правила: 
суды с участием присяжных заседателей 
могут рассматривать дела в отношении 
обвиняемых, не достигших совершенноле-
тия, в случаях, если они совершили престу-
пление в соучастии со взрослыми лицами 
и при условии невозможности выделить 
дело в отношении несовершеннолетних в 
отдельное производство, так как это пре-
пятствует всесторонности и объективности 

Имели место случаи, когда судья необо-
снованно несколько раз останавливал под-
судимого при произнесении им последнего 
слова, несмотря на то, что выступление под-
судимого представляло собой лишь оценку 
доказательств и доводы о недоказанности 
предъявленного обвинения, которые он был 
вправе довести до присяжных заседателей в 
судебном разбирательстве*. 

Нарушения могут быть допущены на 
этапе окончания предварительного след-
ствия, когда обвиняемому предоставляет-
ся возможность реализовать свое право, 
предусмотренное ч. 5 ст. 217 УПК РФ. На-
пример, обвиняемый не смог реализовать 
свое право на рассмотрение дела судом 
присяжных, поскольку следователь не 
разъяснил ему при ознакомлении с мате-
риалами уголовного дела право ходатай-
ствовать о рассмотрении его дела судом 
с участием присяжных заседателей, осо-
бенности рассмотрения дела таким судом, 
права обвиняемого в суде и порядок об-
жалования судебного решения, что при-
вело к нарушению права обвиняемого на 
защиту. В последующем суд, в который по-
ступило уголовное дело, также до назна-
чения судебного заседания не устранил на 
предварительном слушании сомнения о 
нарушении процессуальных прав обвиня-
емого. На стадии судебного разбиратель-
ства уголовное дело было возвращено 
прокурору для устранения препятствий к 
его рассмотрению, срок содержания под 
стражей был продлен до двух месяцев**. 
Кроме того, в следственной практике име-
ют место случаи, когда на обвиняемого 
пытаются воздействовать путем уговоров 
и неправильного информирования о суде 
с участием присяжных заседателей. 

По-прежнему актуальным остается 
вопрос о расширении подсудности уголов-
ных дел суда с участием присяжных засе-
дателей, который в последние годы актив-
но обсуждается как с точки зрения теории, 

*   Апелляционное определение Судебной 
коллегии по уголовным делам Верховного 
Суда РФ от 18 февр. 2016 г. N 9-АПУ16-1СП // 
Судебные и нормативные акты РФ: сайт. URL: 
http://sudact.ru 

**   Постановление Бологоловского городско-
го суда (Тверская область) от 22 нояб. 2019 г. 
N 1-172/2019 // Там же.
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должен обосновать свое решение, но та-
кое основание продления меры пресече-
ния, как невозможность формирования 
коллегии присяжных заседателей, не пред-
усмотрено законом. Бесспорно, что при 
этом нарушается не только право подсу-
димого на рассмотрение уголовного дела 
судом присяжных, но и принцип разум-
ных сроков уголовного судопроизводства. 
В  данном случае целесообразно предус-
мотреть в действующем уголовно-процес-
суальном законе еще одно основание для 
изменения территориальной подсудности 
и дополнить ст.  328 УПК  РФ частью  23.1 
следующего содержания: «Если сформи-
ровать коллегию присяжных заседателей 
не представляется возможным в течение 
1 месяца с момента назначения судебного 
заседания, председательствующий прини-
мает решение об изменении подсудности 
в порядке подпункта “в” части 1 статьи 35 
настоящего Кодекса, о чем выносит поста-
новление».

Существенным условием эффектив-
ности деятельности судов выступают стан-
дарты нормативно-правового характера, к 
которым относятся независимость и бес-
пристрастность суда как принцип, обеспе-
чивающий справедливое судебное разби-
рательство.

Независимость судебной системы 
изначально понимается как невмешатель-
ство в деятельность судов (судей) орга-
нов исполнительной и законодательной 
власти на основе принципа разделения 
властей, закрепленного в Конституции РФ 
(институциональная независимость).

Индивидуальная независимость су-
дьи по конкретному делу рассматривается 
в единстве с понятием беспристрастности 
в качестве объективного применения за-
кона к факту без стороннего влияния или 
воздействия, вне зависимости от его ис-
точника, основываясь на своем понима-
нии правовых норм. В то же время беспри-
страстность как правовой принцип не на-
шла должного отражения в отечественном 
законодательстве в отличие от категории 
«независимость суда», что указывает на 
некоторую непоследовательность законо-
дательства. Следует согласиться с точкой 
зрения о необходимости законодательно-
го закрепления в отраслях процессуально-
го права понятия беспристрастности суда 

разрешения дел*. Верховный Суд РФ в п. 3 
постановления от 22 ноября 2005 г. N 23 
«О  применении судами норм Уголовно-
процессуального кодекса Российской Фе-
дерации, регулирующих судопроизвод-
ство с участием присяжных заседателей» 
согласился с позицией органа судебного 
контроля**, но соответствующие измене-
ния в УПК РФ до сих пор не внесены.

Судьи отмечают, что с введением с 
1 июня 2018  г. особого порядка судебно-
го разбирательства с участием присяжных 
заседателей в судах районного звена обо-
стрилась проблема, связанная с формиро-
ванием независимой коллегии присяжных 
из шести человек. Наибольшие трудности с 
формированием коллегии присяжных за-
седателей возникли в отдельных регионах 
страны (на Северном Кавказе, в отдален-
ных районах Сибири и Дальнего Востока, 
в сельской местности). Причины разные: 
родственные связи, традиции и обычаи 
народа, проживающего на данной терри-
тории, религиозные убеждения и др. Оче-
видно, что если преступление совершено 
в сельской местности или в небольшом 
городе, где все жители знают друг друга, 
информированы о происходящих событи-
ях (в том числе и о преступных деяниях), 
затруднительно сформировать коллегию 
присяжных для судебного разбиратель-
ства. В данной ситуации местные жители 
под различными предлогами пытаются 
уклониться от участия в судебном разби-
рательстве в качестве присяжных заседа-
телей [4].  

По причине невозможности форми-
рования коллегии присяжных заседателей 
судья вынужден продлевать срок содер-
жания под стражей подсудимого, иногда 
до нескольких месяцев и, разумеется, он 

*   По делу о проверке конституционности 
пункта  2.1 части второй статьи  30 Уголовно-
процессуального кодекса РФ в связи с запро-
сом Ленинградского областного суда: поста-
новление Конституционного Суда РФ от 22 мая 
2019 г. N 20-П. Доступ из справ-правовой си-
стемы «КонсультантПлюс».

**   О применении судами норм Уголовно-
процессуального кодекса Российской Феде-
рации, регулирующих судопроизводство с 
участием присяжных заседателей: постановле-
ние Пленума Верховного Суда РФ от 22 нояб. 
2005 г. N 23: ред. от 28 июня 2022 г. // Там же.
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участников производства по фактам вне-
процессуальных обращений, в том числе 
с указанием возможности привлечения к 
дисциплинарной ответственности судьи, 
председателя суда, его заместителя, пред-
седателя судебного состава, председателя 
судебной коллегии.

Правосудие в широком смысле сло-
ва охватывает реализацию прав и обязан-
ностей участников процессуальных право-
отношений на различных этапах (стадиях) 
процесса, таких как доступ к правосудию; 
судебное разрешение дела, включая все 
судебные инстанции; исполнение судеб-
ных решений. Центральной стадией пра-
восудия, безусловно, выступает судебное 
разбирательство, в ходе которого нередко 
возникают сомнения в беспристрастности 
суда, основанные на субъективном вос-
приятии участников процесса. Однако на 
беспристрастность судьи, как представля-
ется, могут оказывать влияние и объектив-
ные факторы, независящие от усмотрения 
судьи и других должностных лиц суда. На-
пример, к таким факторам относится усто-
явшаяся системность уголовно-процессу-
ального законодательства, его правовых 
институтов, отдельных норм в их взаимос-
вязи и соотношении со стандартами спра-
ведливого правосудия, выработанными 
судебной практикой, в части требований 
независимого и беспристрастного суда. 
Именно внутренние противоречия отече-
ственного уголовно-процессуального зако-
нодательства становятся предпосылками 
возникновения системных ошибок отправ-
ления правосудия, являющихся предметом 
пересмотра судебных решений.

Беспристрастность и независимость 
присяжных заседателей при рассмотрении 
уголовного дела в суде служат основной 
гарантией справедливого судебного раз-
бирательства. 

Система действий председательству-
ющего судьи и других участников уголов-
ного процесса по формированию коллегии 
присяжных заседателей должна макси-
мально обеспечить участие в ней беспри-
страстных и справедливых граждан. Если у 
присяжных заседателей сформируется не-
объективное мнение, то это придаст обви-
нительный уклон их деятельности при рас-
смотрении уголовного дела. Кроме того, в 
коллегию присяжных должны входить не 

с обязательным указанием признаков, ха-
рактеризующих эту правовую категорию, и 
процессуальной формы, в пределах кото-
рой может быть реализована данная нор-
ма-принцип.

Независимость и беспристрастность 
суда являются условием справедливого 
судебного разбирательства и определя-
ются как отсутствие предвзятости, личной 
заинтересованности и предубежденности 
судьи в исходе дела. Противоположными 
факторами являются качества объективно-
го и субъективного свойства, которые мо-
гут быть присущи конкретному судье (его 
миропонимание) или проявляться в его 
поведении по отношению к участникам 
процесса либо в преждевременной оценке 
обстоятельств дела. Как показывает прак-
тика, влияние на суд носит либо внешний 
характер, либо является следствием вну-
трикорпоративной зависимости с призна-
ками «тайного правосудия». 

Заслуживает внимания процесс ста-
новления в российском законодательстве 
правовых институтов, направленных на 
обеспечение независимости и беспри-
страстности судей и формирование про-
цессуальных гарантий справедливого 
правосудия. Все виды отраслевого про-
цессуального законодательства содержат 
нормы, предусматривающие основания 
отвода профессиональных участников 
процесса, а также возможность заявления 
ходатайств и принесения протестов и жа-
лоб. Кроме этого, в уголовно-процессуаль-
ном и административном законодатель-
стве (ст. 8-1 УПК РФ, ст. 24.3.1 КоАП РФ) 
закреплена обязанность должностных 
лиц суда предавать гласности и доводить 
до сведения участников процесса инфор-
мацию о фактах внепроцессуальных об-
ращений по материалам дел, находящих-
ся в производстве суда. К сожалению, как 
показывают результаты опроса сотрудни-
ков судов и изучения официальных сай-
тов судов в информационно-телекомму-
никационной сети «Интернет», данные 
правовые нормы не реализуются. Полага-
ем, что в контексте разрешения обозна-
ченного вопроса необходимо в процес-
суальном законодательстве более полно 
регламентировать правовой механизм, 
предусматривающий процедуру реализа-
ции нормы о доведении информации до 
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заседании с участием присяжных заседа-
телей*.

Следует отметить, что редакция по-
нятия тенденциозности в постановлении 
Пленума Верховного Суда РФ, а также в 
УПК РФ не вполне отражает ее содержа-
ние, и это порождает дискуссии об эф-
фективности данного института в уголов-
ном процессе. Некоторые исследователи 
(например, С.И.  Воскресенская) утверж-
дают, что данный институт абсолютно 
неэффективен и его следует упразднить, 
другие (С.А. Пашин, А.Н. Чашин, А.А. Го-
ровко) считают, что он является гарантом 
справедливого судебного разбиратель-
ства [см. об этом: 5]. Единообразная су-
дебная практика по данному вопросу так-
же не сложилась.

Учитывая то, что коллегия присяжных 
заседателей формируется из числа граж-
дан, постоянно проживающих на терри-
тории соответствующего субъекта Россий-
ской Федерации, представляется сложным 
исключение отрицательного воздействия 
какой-либо информации на кандидатов в 
присяжные заседатели и формирования у 
них предвзятой позиции (обвинительной 
или оправдательной), что не позволяет 
обеспечить беспристрастность суда при-
сяжных. Например, основанием роспуска 
коллегии присяжных может быть их ин-
формированность о преступном деянии 
из непроцессуальных источников, способ-
ная негативно повлиять на формирование 
убеждения присяжных заседателей при 
вынесении вердикта.      

Конституционный Суд РФ считает, 
что законодатель обязан обеспечить  бес-
пристрастность суда путем таких средств, 
как процессуальный институт отвода су-
дьи, присяжных заседателей или всей 
коллегии присяжных ввиду ее тенденциоз-
ности, требования, предъявляемые к кан-
дидатам в присяжные заседатели, а также 
возможность изменения территориальной 
подсудности уголовных дел. Например, ос-
нованием для отвода кандидатов или ро-
спуска коллегии присяжных заседателей 
может служить их информированность 
о преступлении из непроцессуальных ис-

*   Апелляционное определение Судебной 
коллегии по уголовным делам Верховного 
Суда РФ от 29 сент. 2015 г. N 5-АПУ 15-72СП. 

только социально активные граждане, но 
и пенсионеры, безработные, причем раз-
ного возраста.

Согласно ст. 330 УПК РФ в суде при-
сяжных по ходатайству сторон допуска-
ется роспуск судьей коллегии присяжных 
заседателей ввиду ее тенденциозности в 
случаях, когда при формировании кол-
легии присяжных имеются основания по-
лагать, что образованная по конкретному 
делу коллегия неспособна всесторонне и 
объективно оценить обстоятельства рас-
сматриваемого дела и вынести справедли-
вый вердикт. Заявление сторон о роспуске 
коллегии присяжных основывается не на 
обстоятельствах, исключающих участие в 
производстве по уголовному делу, а лишь 
на предположении о возможном предвзя-
том мнении всей коллегии присяжных за-
седателей в связи с особенностью рассма-
триваемого дела и особенностью состава 
коллегии. 

При этом законодательство не содер-
жит конкретных оснований для роспуска 
коллегии присяжных в силу ее тенденци-
озности, поэтому они могут трактоваться 
широко. Например, тенденциозность кол-
легии может иметь место в случаях судеб-
ного разбирательства конкретных уголов-
ных дел, связанных с межнациональными 
конфликтами, преступлениями против по-
ловой неприкосновенности, когда в состав 
коллегии вошли присяжные заседатели 
одной национальности или одного пола, 
либо в том случае, если на скамье под-
судимых находится бизнесмен, а присяж-
ные заседатели – пенсионеры и граждане 
с невысоким уровнем дохода (например, 
по делам об убийствах по найму). 

Председательствующий, выслушав 
мнение сторон, разрешает их заявление в 
совещательной комнате и выносит поста-
новление. Если заявление будет признано 
обоснованным, то председательствующий 
распускает коллегию присяжных заседате-
лей и возобновляет подготовку к рассмо-
трению уголовного дела судом с участием 
присяжных заседателей. Нельзя признать 
законными действия судьи, который по 
собственной инициативе (без ходатайства 
сторон о тенденциозности коллегии при-
сяжных) принимает решение о роспуске 
коллегии присяжных. Это влечет отмену 
приговора, постановленного в судебном 
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седателей является одной из мер предот-
вращения самостоятельных расследова-
ний со стороны присяжных и применяется 
во время рассмотрения уголовных дел в 
зарубежных государствах (США, Мальта 
и др.) [6, с. 245].

В отечественном законодательстве 
данному вопросу не придается большое 
значение, из чего следует, что освещение 
определенных материалов в СМИ не пре-
пятствует справедливому и объективному 
судебному разбирательству. Например, 
Верховный Суд  РФ разъясняет, что пу-
бликации средств массовой информации 
о ходе расследования уголовного дела и 
судебном процессе не могут являться при-
чиной для отмены решения суда с участи-
ем присяжных и стороны на этапе фор-
мирования коллегии имеют возможность 
заявить отвод кандидатам в присяжные 
заседатели. Далее он напоминает присяж-
ным, что все-таки присяжные заседатели 
должны дистанцироваться от освещения 
разбирательства в прессе***. 

Представители адвокатского сооб-
щества также отмечают серьезную пробле-
му во влиянии СМИ на работу коллегии 
присяжных заседателей при рассмотрении 
уголовных дел и считают, что данный во-
прос требует своего разрешения. В  судах 
с участием присяжных неоднократно скла-
дывалась ситуация, когда сторона обвине-
ния пыталась повлиять на мнение присяж-
ных заседателей путем публикации нега-
тивных сведений о личности подсудимого 
и другой информации, с которой не зна-
комятся присяжные. Иногда в СМИ публи-
ковались конкретные версии, выдуманные 
обстоятельства с целью создания «мятеж-
ной» обстановки. В ответ сторона защи-
ты была вынуждена приспосабливаться к 
ситуации информационного неравенства 
сторон, придумывать нестандартные фор-
мы защиты в сложившихся обстоятель-
ствах (создание в Интернете собственных 
информационных ресурсов для освещения 
позиции защиты) [4]. 

Таким образом, представляется, что 
проблема воздействия средств массовой 

***   Определение Судебной коллегии по уго-
ловным делам Верховного Суда  РФ. Дело 
N 5-011-220 СП от 14 сент. 2011 г. // Судебные и 
нормативные акты РФ: сайт. URL: http://sudact.ru 

точников, которая в силу своего характе-
ра и объема негативным образом влияет 
на формирование внутреннего убеждения 
присяжных заседателей при вынесении 
вердикта по делу. Неслучайно Модель-
ный уголовно-процессуальный кодекс для 
государств – участников СНГ* обязывает 
председательствующего выяснить у при-
сяжных заседателей их информирован-
ность об обстоятельствах дела, рассмотре-
ние которого предстоит в суде, и в случае 
получения сведений об осведомленности 
присяжного заседателя о конкретном уго-
ловном деле решить вопрос о его осво-
бождении от участия в рассмотрении дела 
(ч. 4 ст. 427)**.

В настоящее время на присяжного за-
седателя может быть оказано воздействие 
как со стороны участников процесса, так 
и через средства массовой информации. 
Присяжные заседатели, которые испытали 
такое воздействие, вынуждены немоти-
вированно покидать коллегию, что ведет 
к затягиванию процесса или к роспуску 
коллегии. Для решения данной проблемы 
представляется возможным создать спе-
циальный механизм по защите присяжных 
заседателей от разного рода воздействий 
(например, обеспечить охрану присяжных 
заседателей во время рассмотрения уго-
ловного дела в суде, строгую изоляцию в 
совещательной комнате на время обсуж-
дения и вынесения вердикта, поселение 
в отдельной гостинице, где нет доступа к 
источникам информации, которые могут 
создать предвзятое отношение присяжно-
го к делу, и др.). Секвестр присяжных за-

*  Модельный уголовно-процессуальный ко-
декс для государств – участников СНГ: принят 
на седьмом пленарном заседании Межпарла-
ментской Ассамблеи государств – участников 
Содружества Независимых Государств (поста-
новление от 17 февр. 1996 г. N 7-6). Доступ из 
справ.-правовой системы «Гарант».

**   По делу о проверке конституционности 
пунктов 2 и 3 части второй статьи 325 Уголов-
но-процессуального кодекса Российской Фе-
дерации в связи с жалобами граждан Р.Р. За-
йнагутдинова, Р.В.  Кудаева, Ф.Р.  Файзулина, 
А.Д. Шаваева и запросом Свердловского об-
ластного суда: постановление Конституционно-
го Суда РФ от 19 апр. 2010 г. N 18-П // Собр. 
законодательства Рос. Федерации. 2010. N  18. 
Ст. 2276.
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это разбирательство уголовного дела за-
конным, независимым, беспристрастным 
судом в разумные сроки с соблюдением 
принципов уголовного судопроизводства 
и обеспечением всех прав обвиняемого, 
подсудимого».

3.  Дополнить название статьи  8.1 
УПК РФ словами «и беспристрастность» 
(«Независимость и беспристрастность су-
дей») и включить в данную статью часть 4 
следующего содержания: «Судьи (при-
сяжные заседатели) при рассмотрении и 
разрешении уголовных дел должны быть 
свободны от предвзятости, личной заин-
тересованности и предубежденности в ис-
ходе дела».

4.  В целях обеспечения беспри-
страстности суда присяжных, по нашему 
мнению, следует дополнить часть  2 ста-
тьи 333 УПК РФ пунктом 4.4 следующего 
содержания: «знакомиться на протяжении 
всего судебного разбирательства с инфор-
мацией, которая может повлиять на объ-
ективность и беспристрастность вердикта 
коллегии присяжных заседателей». 

информации на коллегию присяжных за-
служивает определенного внимания и 
требует своего разрешения. В настоящий 
момент законодательство по данному во-
просу ограничивается лишь положением 
о недопустимости сбора присяжными за-
седателями информации вне судебного 
разбирательства. При этом в УПК  РФ не 
установлены ни запреты, ни санкции. 

В результате проведенного исследо-
вания предлагается внести следующие из-
менения и дополнения в УПК РФ: 

1. Дополнить статью 328 УПК РФ ча-
стью 23.1 следующего содержания: «Если 
сформировать коллегию присяжных за-
седателей не представляется возможным 
в течение 1 месяца с момента назначения 
судебного заседания, председательству-
ющий принимает решение об изменении 
подсудности в порядке подпункта “в” ча-
сти 1 статьи 35 настоящего Кодекса, о чем 
выносит постановление».

2. В статье 5 УПК РФ предусмотреть 
пункт 51.1 следующего содержания: «Спра-
ведливое судебное разбирательство – 
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таких случаев за последние годы суще-
ственно выросло*.

Безусловно, в этой ситуации актуаль-
ным является вопрос поиска направлений 
совершенствования средств обеспечения 
правомерного поведения участников уго-
ловного судопроизводства, в том числе 
стороны защиты, как субъектов, имеющих 
в уголовном судопроизводстве частный 
интерес. При этом, как показывает анализ 
норм уголовно-процессуального законо-
дательства, основным признаком, объ-
единяющим этих субъектов в одну группу, 
является такое уголовно-процессуальное 
явление, как уголовное преследование 
(обвинение), осуществляемое в отноше-
нии каждого из них. 

Сначала лицо подвергается уголовно-
му преследованию (п. 55 ст. 5 УПК РФ) в ка-
честве подозреваемого (ч. 1 ст. 46 УПК РФ), 
затем оно становится обвиняемым, а далее 
согласно ч. 2 ст. 47 УПК РФ: обвиняемый, 
по уголовному делу которого назначено 
судебное разбирательство, – подсудимый; 
обвиняемый, в отношении которого поста-
новлен обвинительный приговор, – осуж-
денный; обвиняемый, в отношении которо-
го постановлен оправдательный приговор, 
– оправданный. Если в ходе производства 
по уголовному делу прокурор удовлетво-
рит ходатайство о заключении досудебного 
соглашения о сотрудничестве с подозре-
ваемым или обвиняемым (п. 1 ч. 1 ст. 317.2 
УПК РФ), то такой субъект становится од-
новременно лицом, в отношении которо-
го уголовное дело выделено в отдельное 
производство в связи с заключением с ним 
досудебного соглашения о сотрудничестве 
(ст. 56.1 УПК РФ). Кроме того, если по уго-
ловному делу заявлен гражданский иск, то, 
как правило, обвиняемый является лицом, 
которое несет ответственность за вред, при-
чиненный преступлением. О его привлече-
нии в качестве гражданского ответчика до-
знаватель, следователь или судья выносит 
постановление, а суд – определение (ч.  1 
ст. 54 УПК РФ).

Из изложенного следует, что нередко 
в названных качествах находится одно и 

*   Выступление Президента Российской Фе-
дерации Путина В.В. на пленарном заседании 
Петербургского международного экономиче-
ского форума // Президент России: официаль-
ный сайт. URL: http://www.kremlin.ru

Действующее уголовно-процессуаль-
ное законодательство, наряду с предо-
ставлением посредством содержащихся в 
нем предписаний субъективных прав всем 
участникам уголовного судопроизводства, 
возлагает на них субъективные обязан-
ности. Общепризнано, что надлежащее 
исполнение обязанностей участников уго-
ловного судопроизводства вносит суще-
ственный вклад в соблюдение установ-
ленного законом порядка осуществления 
производства по уголовному делу. Следу-
ет констатировать, что безусловное и точ-
ное исполнение участниками вида и меры 
возложенных на них законодательством 
обязанностей является гарантией право-
мерного поведения данных лиц и ведет к 
достижению существующего у них интере-
са по уголовному делу. 

При этом следует особенно выделить 
участников стороны защиты, так как они 
непосредственно заинтересованы в исходе 
дела в свою пользу. Однако, как показыва-
ют результаты изучения правоприменитель-
ной практики по уголовным делам, чтобы 
субъект уголовного процесса надлежащим 
образом смог исполнить возложенную на 
него обязанность, необходимо создать со-
ответствующие условия. К  сожалению, су-
ществующие в настоящее время средства 
(правовые, организационные, технические, 
иные), использование которых направлено 
на создание таких необходимых условий, 
не всегда являются эффективными и доста-
точными. 

Такая ситуация приводит к массово-
му неисполнению обязанностей участника-
ми уголовного судопроизводства. В итоге 
это негативно отражается на качестве рас-
следования и в целом на правосудии по 
уголовным делам. Президент Российской 
Федерации В.В.  Путин, выступая 17  июня 
2022  г. на пленарном заседании Петер-
бургского международного экономическо-
го форума, указал органам предваритель-
ного расследования на их неэффективную 
уголовно-процессуальную деятельность по 
уголовным делам об экономических пре-
ступлениях. При этом он заявил: «допол-
нительно по линии Совета Безопасности 
дано специальное поручение по анализу 
ситуаций, когда уголовные дела возбуж-
даются, но не доводятся до суда», особо 
обратив внимание на то, что количество 
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нодательстве, то достаточно обратиться 
к ст. 47 УПК РФ, которая непосредственно 
посвящена обвиняемому. На наш взгляд, 
наряду с правами в данной статье (как и в 
ст. 46 УПК РФ «Подозреваемый») должны 
быть закреплены обязанности.

Кроме того, на выбор обвиняемым 
модели поведения влияют условия, при ко-
торых он должен исполнять уголовно-про-
цессуальные обязанности. Следует обратить 
внимание на то, что в уголовно-процессу-
альном законодательстве не всегда опре-
делены эти благоприятствующие условия, 
которые, на наш взгляд, должны выступать 
гарантией надлежащего исполнения обви-
няемым возложенных на него обязанно-
стей. Полагаем, что создание необходимых 
условий в основном должно определяться 
в уголовно-процессуальном законодатель-
стве в виде обязанностей должностных лиц 
и органов государства, осуществляющих 
производство по уголовному делу, как это 
сделано в ч. 3 ст. 15 УПК РФ по отношению 
к обязанностям суда в судебном заседании: 
«Суд создает необходимые условия для ис-
полнения сторонами их процессуальных 
обязанностей и осуществления предостав-
ленных им прав».

Еще одним фактором, который вли-
яет на выбор обвиняемым как основным 
участником рассматриваемой группы 
субъектов стороны защиты модели по-
ведения при необходимости выполнения 
возложенной на него уголовно-процес-
суальной обязанности, является надежда 
данного субъекта на ожидаемый результат 
после надлежащего исполнения обязан-
ности в виде достижения своего частного 
материально-правового и процессуально-
го интереса по уголовному делу.

Учитывая то, что основными компо-
нентами уголовно-процессуального стату-
са обвиняемого являются его права и обя-
занности, определяющие его возможное и 
должное поведение в ходе всего произ-
водства по уголовному делу, безусловно, 
обязанности обвиняемого должны суще-
ствовать. Соответственно, для их нагляд-
ности, уяснения их содержания и, наконец, 
для обязательности их исполнения они 
должны найти свое закрепление в УПК РФ.

Ориентиром в разрешении данного 
вопроса должна стать законотворческая 
деятельность по созданию модели долж-

то же лицо, которое принимает участие на 
всех стадиях уголовного судопроизводства 
и, соответственно, в ходе всего производ-
ства по уголовному делу, как правило, на-
ходясь в статусе обвиняемого, может реа-
лизовывать предоставленные ему законо-
дательством субъективные права, а также 
должен исполнять возложенные на него 
субъективные обязанности как заинтере-
сованный в реализации достижения своих 
законных интересов участник уголовного 
процесса.

Надлежащее исполнение уголовно-
процессуальных обязанностей для него 
неизбежно, так как они, наряду с прису-
щими ему правами, как и у других участ-
ников уголовного судопроизводства, об-
разуют правовую основу его поведения в 
ходе всего уголовного судопроизводства.

Исполняя свои субъективные обязан-
ности, то есть реализуя присущий его про-
цессуальному статусу основной компонент, 
обвиняемый выстраивает процессуально 
значимые отношения с другими участни-
ками уголовно-процессуальной деятель-
ности, участвует в уголовно-процессуаль-
ном доказывании, определенным образом 
оказывает влияние на принятие решений 
органами расследования и судом, в про-
изводстве которых находится уголовное 
дело, а также реагирует на принятые ими 
решения и осуществляет другие действия 
по отстаиванию своей позиции по уголов-
ному делу. При этом обвиняемый, нахо-
дясь в состоянии необходимости надле-
жащего исполнения возложенных на него 
обязанностей, выстраивает модель своего 
поведения с учетом ряда факторов, влия-
ющих на данный процесс. 

Одним из таких факторов является 
объем и качество законодательного закре-
пления уголовно-процессуального статуса 
обвиняемого. Результаты детального из-
учения положений действующего УПК РФ, 
регламентирующих один из основных 
компонентов его уголовно-процессуально-
го статуса – обязанностей, как было от-
мечено ранее [1, с. 115], свидетельствуют о 
том, что место их закрепления, их содер-
жание, а также логика и стиль изложения 
несовершенны. Например, если говорить 
о целесообразности и логичности место-
нахождения закрепляющих обязанности 
норм в уголовно-процессуальном зако-
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– не препятствовать исполнению по-
становлений органов расследования, суда 
об отобрании образцов для экспертного 
исследования, о помещении в медицин-
ское учреждение для производства экс-
пертизы, об освидетельствовании и дру-
гих процессуальных решений, предусмо-
тренных УПК РФ; 

– соблюдать (исполнять) избранную 
меру пресечения и иную меру процессу-
ального принуждения;

–  своевременно сообщать органам 
расследования, суду об основаниях отвода 
участников уголовного судопроизводства;

– давать правдивые показания, если 
в соответствии со ст.  47 УПК РФ и ст.  51 
Конституции РФ отказался воспользовать-
ся правом на отказ от дачи показаний;

– сообщать органам расследования, 
суду об источнике получения документов, 
предметов, предоставляемых им для при-
общения к уголовному делу в качестве до-
казательств;

–  соблюдать правила досудебного 
соглашения, заключенное с органами, осу-
ществляющими уголовное преследование;

– не нарушать права, свободы и за-
конные интересы других участников уго-
ловного судопроизводства.

Необходимо отметить, что подобные 
предложения сформулированы М.А.  Ов-
чинниковым [2, с. 110].

Следует понимать, что если в уголов-
но-процессуальном законодательстве не 
будут закреплены конкретные обязанно-
сти участников уголовного процесса, в том 
числе субъективные обязанности обвиня-
емого (подозреваемого), то дознаватель, 
следователь, прокурор и суд также не смо-
гут выполнять надлежащим образом свои 
уголовно-процессуальные полномочия, 
включая обязанности (например, разъяс-
нить права и обязанности участникам уго-
ловно-процессуальной деятельности, как 
это предписано частью 1 ст. 11 УПК РФ).

Однако лишь размещение норм, уста-
навливающих обязанности обвиняемого, в 
одном месте (в предложенной нами ч.  7 
ст. 47 УПК РФ) не приведет к желаемому 
результату – надлежащему исполнению 
обвиняемым возложенных на него законо-
дательством субъективных обязанностей. 
Это обусловлено рядом причин. В качестве 
основных причин, как следует из результа-

ного поведения обвиняемого посредством 
возложения на него обязанностей и созда-
ния условий для надлежащего их испол-
нения с целью достижения его частного 
интереса и назначения всего уголовного 
судопроизводства по уголовному делу. 
Критериями законности создаваемой мо-
дели должного поведения обвиняемого 
посредством надлежащего исполнения 
возложенных на него уголовно-процессу-
альных обязанностей, безусловно, должно 
выступать отсутствие ущемления прав дру-
гих участников уголовного судопроизвод-
ства и воспрепятствования надлежащему 
исполнению обязанностей другими участ-
никами уголовного процесса.

Из системного анализа уголовно-
процессуального законодательства сле-
дует вывод о том, что на обвиняемого во 
всех его качествах должны возлагаться так 
называемые основные обязанности, ис-
полняемые практически всеми участника-
ми уголовного судопроизводства, а также 
специальные, то есть возложенные только 
на данного процессуального субъекта.

В частности, руководствуясь приве-
денными доводами и учитывая передовой 
законодательный опыт зарубежных стран 
(ч. 4 ст. 43 УПК Республики Беларусь*; ч. 3 
ст. 46 УПК Кыргызской Республики**; ч. 5 
ст. 47 УПК Республики Таджикистан***) по 
рассматриваемому вопросу, в качестве спе-
циальных, конкретных обязанностей об-
виняемого предлагается дополнить ст.  47 
УПК РФ следующими предписаниями:

–  не продолжать преступную дея-
тельность;

–  не препятствовать проведению 
процедуры дактилоскопирования;

– не заявлять заведомо ложный до-
нос в отношении «иных лиц»;

– не препятствовать осуществлению 
уголовного преследования путем уничто-
жения и фальсификации доказательств, 
уговора свидетелей и использования дру-
гих запрещенных законом способов и 
средств защиты от него;

*   Уголовно-процессуальный кодекс Респу-
блики Беларусь. URL: https://online.zakon.by

**   Уголовно-процессуальный кодекс Кыргыз-
ской Республики. URL: https://online.zakon.kg

***   Уголовно-процессуальный кодекс Респу-
блики Таджикистан. URL: https://online.zakon.kt
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уголовного дела (уголовного преследова-
ния) по тем или иным основаниям; на ста-
дии судебного разбирательства – в реше-
нии о применении к лицу принудительной 
меры медицинского характера (иных мер 
уголовно-правового характера) вместо 
применения уголовной ответственности и 
назначения наказания», а «…субинтересы 
выражают целеполагающие отношения 
обвиняемого к осуществлению отдельных 
процессуальных действий, а также приня-
тию отдельных процессуальных решений 
в ходе производства по уголовному делу» 
[4, с. 163]. В итоге органы расследования и 
суд должны обеспечить обвиняемому воз-
можность реализовать свой процессуаль-
ный интерес с помощью таких правовых 
средств, как право заявлять ходатайства 
и подавать жалобы на осуществляемые 
процессуальные действия и принимаемые 
процессуальные решения по уголовному 
делу лично либо с помощью своего за-
щитника. 

То, какие средства убеждения или 
принуждения должны использоваться ор-
ганами расследования или судом при обе-
спечении ими должного поведения обви-
няемого, то есть надлежащего исполнения 
таким субъектом возложенных на него 
законодательством субъективных обязан-
ностей, зависит от обстоятельств, обуслов-
ливающих мотивацию данного субъекта 
(достижение какого-либо интереса из на-
званных выше). 

Если подозреваемый или обвиняе-
мый мотивирован осознанием того, что в 
отношении его осуществляется уголовное 
преследование незаконно, то можно пред-
положить, что такой субъект будет без 
всякого воздействия (убеждения, принуж-
дения) со стороны органов расследования 
добросовестно исполнять возложенные 
на него законодательством субъектив-
ные обязанности, способствуя тем самым 
полному, всестороннему и быстрому рас-
следованию, а также рассмотрению и раз-
решению возбужденного в отношении его 
уголовного дела. 

Как показывает правоприменитель-
ная практика, такие лица не уклоняются от 
органов расследования и суда, своевре-
менно являются по вызову и добровольно 
дают правдивые показания, предоставляя 
необходимые сведения для их проверки 

тов проведенного Н.Ю. Лебедевым опроса 
сотрудников органов предварительного 
следствия, необходимо признать нежела-
ние давать правдивые показания (назвали 
62,1  % респондентов); стремление к от-
воду следователя (6,3  % респондентов); 
негативное отношение к правоохрани-
тельным органам (48,4 % респондентов); 
преступная солидарность (34,7 % респон-
дентов); боязнь мести со стороны соучаст-
ников (35,7 % респондентов); стремление 
уменьшить степень своей вины (45,2  % 
респондентов); необъективность следова-
теля (17,8 % респондентов), иные (5,3 % 
респондентов) [3, с. 278].

Изложенное указывает на то, что в 
большинстве случаев частные интересы 
обвиняемого и публичные интересы пред-
ставителей государства, в производстве 
которых находится уголовное дело, не со-
впадают.

Данную ситуацию должны разрешать 
органы расследования и суд, используя та-
кие основные средства обеспечения воз-
действующего характера, как убеждение и 
принуждение в отношении правообязан-
ных субъектов, в том числе обвиняемого. 
У этих субъектов необходимо сформиро-
вать понимание того, что их личные за-
конные интересы будут реализованы толь-
ко в результате реализации публичных 
интересов, в связи с этим существует не-
обходимость в надлежащем исполнении 
возложенных на них законодательством 
субъективных обязанностей, результат ис-
полнения которых приведет к одновре-
менному достижению частных и публич-
ных интересов.

В этих условиях органам предвари-
тельного расследования и суду целесоо-
бразно направить свои усилия на обеспе-
чение возможности реализации обвиняе-
мым таких личных интересов в уголовном 
судопроизводстве, которые образуют це-
лую систему с входящими в нее базовыми 
интересами и субинтересами обвиняемо-
го. Бесспорно, базовый процессуальный 
интерес обвиняемого, как верно устано-
вили И.В. Смолькова и Р.В. Мазюк, заклю-
чается в следующем: «на стадии возбуж-
дения уголовного дела – в решении об 
отказе в возбуждении уголовного дела; на 
стадии предварительного расследования 
– в полном или частичном прекращении 
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ресованы вести себя должным образом, 
так как результаты их правомерного по-
ведения прямо отразятся на их наказании 
или даже послужат основанием освобож-
дения от него. Такой своеобразный сти-
мул в виде «сделки с правосудием» для 
них законодательно установлен. Конечно, 
субъекты, которые осуществляют произ-
водство по такому уголовному делу, долж-
ны использовать все обеспечительные 
средства, чтобы создать этим обвиняемым 
необходимые условия для реализации 
ими должного поведения. Только в этом 
случае можно говорить об эффективном 
сотрудничестве, результатом которого бу-
дет достижение как личных, так и публич-
ных интересов по уголовному делу.

Применение обеспечительных 
средств в указанной ситуации неизбежно 
и подтверждено существующей практи-
кой, а также предусмотрено законодатель-
ством. Однако, несмотря на то, что в со-
ответствующих нормах федеральных зако-
нов закреплен перечень обеспечительных 
средств, например, в виде мер безопасно-
сти, они не всегда находят свое примене-
ние на практике. В частности, в приговоре 
Центрального районного суда г.  Новоси-
бирска отказано в применении к подсу-
димому Ю., а также его родственникам 
мер защиты, которые стали необходимы 
в результате сотрудничества с органами 
расследования. Обоснованием послужило 
отсутствие в материалах дела данных об 
угрозе личной безопасности Ю., а также 
его родственников в результате сотрудни-
чества со стороной обвинения. При этом 
суд констатировал, что подсудимым пол-
ностью было исполнено досудебное согла-
шение**.

Следует отметить, что в правопри-
менительной практике имеется много слу-
чаев, когда лицам, содействующим рас-
следованию и правосудию, отказывали в 
применении мер защиты. Например, в кас-
сационной жалобе осужденный Т. просил 
изменить приговор и снизить назначенное 
ему наказание, указывая на то, что дело 
рассмотрено по правилам соглашения о 

**   Приговор Центрального районного суда 
г. Новосибирска (Новосибирская область) от 
13 авг. 2019 г. по делу N 1-253/2019 // Архив 
Центрального районного суда г. Новосибирска.

путем производства следственных и су-
дебных действий. Они не отказываются от 
выполнения законных требований, предъ-
являемых к ним со стороны субъектов, в 
производстве которых находится уголов-
ное дело. Не препятствуют получению от 
них образцов для сравнительного иссле-
дования, в частности, добровольно под-
вергаются дактилоскопированию, проведе-
нию в отношении их судебной экспертизы, 
В целом для них характерно правомерное 
поведение. Мотивация в данном случае 
состоит в ожидании того, что в ходе осу-
ществления производства по уголовному 
делу будет установлена непричастность 
этих лиц к выдвинутому в отношении их 
обвинению.

Иллюстрировать описанную ситуа-
цию и подтвердить позитивный результат 
надлежащего исполнения уголовно-про-
цессуальных обязанностей обвиняемым, в 
отношении которого незаконно осущест-
влялось уголовное преследование, можно 
материалами уголовного дела: Б. был об-
винен в предусмотренном ч. 1 ст. 111 УК РФ 
умышленном причинении тяжкого вреда 
здоровью, опасного для жизни человека и 
повлекшего за собой потерю органа.

В ходе производства по уголовному 
делу обвиняемый добросовестно испол-
нял все возложенные на него законода-
тельством обязанности и выполнял все 
предъявляемые к нему со стороны ор-
ганов расследования требования. В  ито-
ге Алтайский районный суд Алтайского 
края постановил в отношении Б. оправ-
дательный приговор на основании п.  1 
ч.  1 ст.  24 УПК РФ за отсутствием собы-
тия преступления, предусмотренного ч.  1 
ст. 111 УК РФ, и признал за ним право на 
реабилитацию*.

Безусловно, расследованию и право-
судию путем надлежащего исполнения 
возложенных на них законодательством 
субъективных обязанностей содействуют и 
такие подозреваемые, обвиняемые, в от-
ношении которых обвинение выдвинуто 
правомерно, но с ними заключено досу-
дебное соглашение. Эти субъекты заинте-

*   Приговор Алтайского районного суда 
Алтайского края от 28  окт. 2021  г. по делу 
N  1-1/2021 // Архив Алтайского районного 
суда Алтайского края.
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Как правило, значительная часть об-
виняемых, в силу положения презумпции 
невиновности, закрепленного в ч. 2 ст.  14 
УПК РФ, может не осуществлять никаких 
действий, направленных на доказывание 
своей невиновности. На основании лично-
го опыта работы автора статьи следова-
телем и результатов проведенного опро-
са 200 следователей и 163 судей можно 
утверждать, что в большинстве своем та-
кие обвиняемые занимают выжидатель-
ную позицию, то есть не способствуют и 
не препятствуют уголовно-процессуальной 
деятельности.

В этих складывающихся по уголов-
ному делу ситуациях лица, осуществля-
ющие уголовное преследование, должны 
применять к такой категории обвиняемых 
средства, убеждающие их в том, что до-
бровольное надлежащее исполнение ими 
уголовно-процессуальных обязанностей 
принесет им только пользу, так как не бу-
дет оснований к применению в отношении 
их мер уголовно-процессуального при-
нуждения, ужесточению уже примененных 
в отношении их мер пресечения, и в целом 
благотворно отразится на осуществлении 
справедливого правосудия и, возможно, 
исключении применения наибольшего по 
строгости наказания.

Например, необходимо разъяснить 
лицу, привлекаемому к уголовной ответ-
ственности, что его неявка по вызову ор-
ганов расследования на допрос приведет 
к принудительному ограничению свобо-
ды его передвижения, ограничению дру-
гих прав. Убедить, что его отказ от дачи 
показаний – это, по существу, и отказ от 
своей защиты, отказ от опровержения по-
дозрения или обвинения и, конечно, от-
каз от предоставления своей версии со-
бытий. При этом можно также пояснить, 
что для органов расследования его отказ 
от дачи показаний является выгодным, 
так как если показаний в уголовном деле 
нет, то и опровергать факты, которые мог-
ли бы быть в них изложены, не требуется. 
Особенно важен аргумент о том, что без  
показаний данного лица его позиция за-
щиты в деле отсутствует, а это однозначно 
ведет расследование только к обвинению 
на основе имеющихся в деле уличающих 
его доказательств, например заявления 
о совершенном преступлении, показаний 

сотрудничестве, которое он заключил с ор-
ганами предварительного расследования 
и выполнил в полном объеме. Он явился с 
повинной, активно способствовал раскры-
тию преступления, изобличению других 
участников. Несмотря на это, суд назначил 
ему суровое наказание, не применил по-
ложения, предусмотренные ст.  64 УК РФ. 
Кроме того, осужденный Т. просил приме-
нить в отношении его меры безопасности, 
предусмотренные ст. 317.9 УПК РФ, а также 
засчитать в срок наказания время его со-
держания под стражей с момента, указан-
ного в постановлении Кировского район-
ного суда г. Хабаровска.

Проверив материалы дела, обсудив 
доводы кассационной жалобы, судебная 
коллегия оснований для ее удовлетворе-
ния не нашла.

Относительно просьбы осужденного 
о применении мер безопасности судебная 
коллегия пояснила, что по смыслу закона 
(ст.ст. 11, 317.9 УПК РФ и ст. 3 Федерально-
го закона от 20 августа 2004  г. N  119-ФЗ 
«О государственной защите потерпевших, 
свидетелей и иных участников уголовного 
судопроизводства») этот вопрос входит в 
компетенцию суда первой инстанции, по-
этому кассационный суд жалобу осужден-
ного Т. оставил без удовлетворения и в 
этой части*. 

Приведенные примеры наглядно сви-
детельствуют о необходимости повышения 
внимания со стороны органов расследова-
ния и суда к законным интересам обвиняе-
мых, заключивших досудебное соглашение 
о сотрудничестве. При этом властные субъ-
екты должны более активно использовать 
средства, обеспечивающие таким субъек-
там комфортные условия при исполнении 
ими предписаний (обязанностей) закона.

Продолжая характеризовать поведе-
ние подозреваемых и обвиняемых, необ-
ходимо констатировать, что раскаявшиеся 
обвиняемые и лица, незаконно привлечен-
ные к обвинению, в силу чего доброволь-
но и активно сотрудничающие с органами 
уголовного преследования, не составляют 
большинство обвиняемых. 

*   Кассационное определение Судебной кол-
легии по уголовным делам Верховного Суда 
Российской Федерации от 5 июля 2011 г. N 58-
О11-30 // Судебная система РФ: сайт. URL: 
https://sudbiblioteka.ru
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шлось прибегнуть к принуждению, иници-
ировать применение административной 
ответственности. При этом, как установил 
М.А.  Овчинников, потребовалась помощь 
участкового уполномоченного полиции 
для составления протокола, оформления 
и направления материалов в администра-
тивный суд [2, с. 110].

Полагаем, что возникновения дан-
ной проблемы можно избежать и добить-
ся того, чтобы результат уголовно-про-
цессуальной деятельности следователя в 
подобной ситуации стал наиболее эффек-
тивным и не выходил за рамки уголов-
ного судопроизводства, если возложить 
в УПК РФ на обвиняемого обязанность 
пройти дактилоскопирование, предусмо-
трев, соответственно, ответственность за 
ее неисполнение.

При дальнейшей оценке действий 
подозреваемых и обвиняемых, направ-
ленных на воспрепятствование произ-
водству по уголовному делу, необходи-
мо отметить, что в правоприменительной 
практике устанавливаются случаи ненад-
лежащего исполнения этими субъектами 
возложенных на них законодательством 
уголовно-процессуальных обязанностей, 
которое влечет следующие неправомер-
ные действия:

–  осуществляют подкуп и угрозы 
в отношении потерпевших, свидетелей и 
иных участников уголовного процесса;

–  скрываются от органов дознания, 
предварительного следствия и суда;

–  продолжают заниматься преступ-
ной деятельностью;

–  уничтожают и фальсифицируют 
доказательства.

Для первых трех названных случаев 
неправомерного поведения подозрева-
емого, обвиняемого в законодательстве 
предусмотрены меры ответственности, ко-
торые являются сдерживающими средства-
ми от таких негативных действий со сто-
роны этих субъектов. Относительно такого 
вида воспрепятствования производству по 
уголовному делу, как фальсификация до-
казательств, необходимо констатировать, 
что прибегающих к ней подозреваемых и 
обвиняемых нельзя привлечь к уголовной 
ответственности по ст. 303 УК РФ. Данная 
норма предусматривает уголовную от-
ветственность за соответствующее обще-

потерпевшего, заключения эксперта о на-
личии телесных повреждений и т.п.

Необходимо убеждать, что неиспол-
нение обвиняемым возложенных на него 
законодательством субъективных обязан-
ностей, а тем более воспрепятствование 
законным требованиям должностных лиц 
и органов государства, осуществляющих 
уголовное судопроизводство, не приве-
дет к быстрому, всестороннему, полному 
и объективному расследованию и рассмо-
трению в отношении его уголовного дела.

Как верно указывает И.Л.  Петру-
хин, когда исчерпаны все возможности 
убеждения в необходимости исполнения 
субъектом возложенных на него законо-
дательством уголовно-процессуальных 
обязанностей, неизбежно возникает по-
требность в применении принуждения [5, 
с. 144]. При этом не следует пренебрегать 
методом убеждения в уголовном судо-
производстве, так как «в руках» органов 
расследования и суда он всегда должен 
предшествовать принуждению, «ибо на 
убеждения можно влиять только убежде-
нием…» [6, с. 578].

Однако изучение следственной и 
судебной практики по уголовным делам 
показало, что на часть подозреваемых и 
обвиняемых воздействие путем их убеж-
дения в необходимости надлежащего ис-
полнения ими уголовно-процессуальных 
обязанностей не дает положительных 
результатов, так как они стремятся из-
бежать уголовной ответственности путем 
противодействия расследованию и пра-
восудию. В  данном случае свои интере-
сы и потребности они противопоставляют 
общественным.

Это наглядно подтверждается приме-
ром из судебной практики, который при-
водит М.А.  Овчинников, исследовавший 
проблему обязанностей обвиняемого в 
уголовном процессе. В частности, он пишет: 
«Только желанием затянуть сроки и ус-
ложнить процедуру расследования, можно 
объяснить отказ обвиняемого С. от дакти-
лоскопирования в рамках расследования 
уголовного дела в Почепском районном 
суде Брянской области, когда в последу-
ющем при проведении административно-
го судебного разбирательства он признал 
свою вину в отказе проходить процедуру». 
Представителю органа расследования при-
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находится уголовное дело, возложить обя-
занность обеспечить реализацию пред-
лагаемого права указанных лиц, а в слу-
чае несогласия с выбранной ими мерой 
уголовно-процессуального принуждения 
предоставить властным субъектам право 
опровергнуть приводимые доводы в ка-
честве оснований применения избранной 
меры. Далее необходимо обоснованно, ру-
ководствуясь своей инициативой, избрать 
соответствующую цели уголовного судо-
производства меру принуждения согласно 
порядку, установленному в действующим 
законодательстве.

Предлагаемое правило применения 
мер уголовно-процессуального принужде-
ния (мер пресечения или иных мер уго-
ловно-процессуального принуждения) к 
лицу, в отношении которого осуществля-
ется уголовное преследование по уголов-
ному делу, обосновывается тем, что взя-
тое им добровольно обязательство нести 
ограничения прав и свобод будет высту-
пать средством саморегуляции поведения 
данного субъекта. 

Исходя из этого необходимо считать, 
что самоконтроль всегда эффективнее 
репрессии, которой можно повиноваться 
или же сопротивляться, предпринимая в 
нашем случае активные действия по вос-
препятствованию законной деятельности 
органов расследования и суда. В связи с 
этим при возникшей потребности избра-
ния и применения меры принуждения в 
отношении лица, подвергнутого уголовно-
му преследованию, следует акцентировать 
внимание не на насилии государства, а 
на правосознании такого лица. Бесспорно, 
что правомерное поведение обеспечива-
ется с помощью самоконтроля всегда эф-
фективнее, нежели с помощью внешних 
репрессий, так как в первом случае чело-
век находится в состоянии, отвечающем 
реализации его интересов.

2. Дополнить ст. 5 УПК РФ положени-
ем, определяющим понятие краткой кон-
сультации адвоката, которую он вправе 
давать в ходе производства следственного 
и судебного действия своему доверителю 
по уголовному делу. При этом органы рас-
следования и суд обязаны обеспечить ее 
реализацию.

Предлагая закрепить в законодатель-
стве понятие данного права участника уго-

ственно опасное деяние только для долж-
ностных лиц, осуществляющих производ-
ство по уголовному делу, и защитника. 

Пробел в законодательстве, каса-
ющийся отсутствия в указанном перечне 
субъектов подозреваемых и обвиняемых, 
требуется устранить. С  этой целью пред-
лагается в качестве правового средства 
предотвращения совершения преступления 
непосредственно лицом, в отношении кото-
рого осуществляется уголовное преследо-
вание, предусмотреть в ч. 2 ст. 303 УК РФ 
возможность его привлечения наряду с ли-
цом, производящим дознание, следовате-
лем, прокурором и защитником к уголов-
ной ответственности в случае совершенной 
лично им умышленной фальсификации до-
казательств по уголовному делу, по которо-
му в отношении его осуществляется уголов-
ное преследование (обвинение). 

Кроме того, на основе вышеизложен-
ного, а также учитывая анализ исследова-
ний, посвященных вопросам обеспечения 
условий надлежащего выполнения участ-
никами уголовного процесса возложенных 
на них законодательством обязанностей, и 
результатов изучения правоприменитель-
ной практики по уголовным делам, пред-
лагается перечень существующих средств 
обеспечения надлежащего исполнения по-
дозреваемыми, обвиняемыми возложен-
ных на них законодательством субъектив-
ных обязанностей дополнить следующим 
образом:

1. Закрепить в уголовно-процессуаль-
ном законодательстве положение о предо-
ставлении в обязательном порядке лицу, 
в отношении которого осуществляется уго-
ловное преследование, первоочередного 
права выбора конкретного вида меры уго-
ловно-процессуального принуждения пу-
тем обращения с таким ходатайством лич-
но или через своего защитника к долж-
ностному лицу, в производстве которого 
находится дело, в случае, если выбранная 
им мера уголовно-процессуального при-
нуждения может быть применена без су-
дебного решения, или путем обращения в 
суд, если выбранная мера уголовно-про-
цессуального принуждения может быть 
применена только по судебному решению 
согласно УПК РФ.

При этом на должностных лиц и ор-
ганы государства, в производстве которых 
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Однако конфликт на почве неодно-
значного понимания смысла и содержания 
краткой консультации, как показывают ре-
зультаты изучения правоприменительной 
деятельности по уголовным делам, все 
же достаточно часто возникает, особен-
но между обвиняемым (подозреваемым), 
его защитником (как правило, адвокатом) 
и должностным лицом, органом рассле-
дования (следователем, дознавателем) в 
ходе производства следственных действий 
с их участием. В качестве примера можно 
назвать такие следственные действия, как 
допрос, очная ставка, следственный экспе-
римент, проверка показаний на месте. 

В частности, 108 из 200 опрошенных 
следователей, а также 106 из 156 опро-
шенных дознавателей подтвердили, что 
участвующие в проводимых ими след-
ственных действиях адвокаты-защитники 
вместо подозреваемых или обвиняемых 
формулировали показания и озвучивали 
их для внесения в протокол следственного 
действия. При этом опрошенные следова-
тели и дознаватели отметили, что в ответ 
на их замечания о нарушении установлен-
ного в законе порядка дачи допрашива-
емым показаний, которые согласно ч.  2 
ст.  190 УПК РФ должны записываться от 
первого лица и по возможности дослов-
но, адвокаты-защитники поясняли, что они 
только реализуют свое право на дачу до-
верителю кратких консультаций, установ-
ленное частью 2 ст. 53 УПК РФ.

ловного судопроизводства, в нашем слу-
чае обвиняемого как доверителя, на по-
лучение им у своего адвоката-защитника 
совета по возникшему у него правовому 
вопросу, путем осуществления адвокатом 
краткой консультации, исходим из того, 
что закрепленное в действующем уголов-
но-процессуальном законодательстве (ч. 2 
ст. 53 УПК РФ) данное правовое явление 
на практике вызывает конфликтную ситу-
ацию между участниками следственных 
действий, причиной которой, как спра-
ведливо указывает Н.Ю. Лебедев, является 
отсутствие законодательного понятия кра-
ткой консультации и четко установленной 
процедуры ее реализации [3, с. 267].

Конечно, как рекомендуют Л.В.  Бер-
товский и И.В. Глазунова, в любой ситуа-
ции следователю, «общаясь с участника-
ми следственного действия, нужно поста-
раться создать атмосферу сотрудничества. 
Убедить их, что интересы следствия со-
впадают с интересами допрашиваемого 
(психологическое “мы”: “цели у нас одни”, 
“мы двигаемся в одном направлении”, 
“мы вместе решим эту проблему” и т.д.). 
Необходимо показать, что следователь бу-
дет отстаивать, насколько это возможно, 
права и законные интересы последнего в 
процессе расследования перед различны-
ми должностными лицами и органами, в 
том числе перед руководством, и изложит 
свою позицию в обвинительном заключе-
нии» [7, с. 146]. 
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Аннотация. В статье раскрыта проблема противодействия расследованию высокотехноло-
гичных преступлений. Представлена криминалистическая классификация способов этого противо-
действия. При построении классификационной схемы в качестве классифицирующего признака 
предложено использовать объект воздействия при противодействии расследованию. Описана 
классификационная схема, в основу которой положено разделение способов противодействия 
на три группы. К первой отнесены способы, направленные на криминалистически значимые ис-
точники информации о преступлении, подразделяющиеся, в свою очередь, на материальные и 
личностные источники. Во вторую группу включены способы противодействия, направленные на 
субъектов расследования конкретного преступления и иных связанных с этим расследованием лиц. 
Третья группа объединяет способы противодействия, направленные на условия процесса рассле-
дования. Для каждой группы приведены конкретизирующие ее на более низком иерархическом 
уровне классификации подгруппы способов противодействия расследованию. Описаны наиболее 
типичные приемы противодействия для случаев высокотехнологичных преступлений. Проведенная 
криминалистическая классификация может применяться сотрудниками правоохранительных орга-
нов для более эффективной нейтрализации противодействия расследованию преступлений. 
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под высокотехнологичными престу-
плениями нами понимаются общественно 
опасные деяния, совершенные высокотех-
нологичным способом, с помощью специ-
ально созданных или модифицированных 
программных, программно-аппаратных 
или аппаратных средств, с использовани-
ем информационно-коммуникационных 
сетей, осуществляемые в групповой фор-
ме и сопровождаемые противодействием 
расследованию [11, с. 87]. 

Анализ судебно-следственной и опе-
ративно-розыскной практики, аналити-
ческих отчетов компаний, занимающихся 
информационной безопасностью, а также 
результатов анкетирования сотрудников 
правоохранительных органов и специали-
стов в сфере компьютерной информации 
[12, с.  102] показал, что в случае высоко-
технологичных преступлений, как правило, 
имеет место противодействие их рассле-
дованию. Эта противоправная деятель-
ность существенно затрудняет расследова-
ние и может привести к таким негативным 
последствиям, как неправомерное прекра-
щение уголовного дела или вынесение не-
правосудного судебного решения. 

В итоге виновные в совершении вы-
сокотехнологичного преступления не полу-
чают должного наказания, а потерпевшим 
не компенсируется причиненный вред, что 
способствует совершению подобных пре-
ступлений в будущем. Отметим, что эти 
вопросы остались практически не изучен-
ными в криминалистике. Указанные обсто-
ятельства определяют высокую актуаль-
ность криминалистического исследования 
способов и приемов противодействия рас-
следованию высокотехнологичных престу-
плений и, прежде всего, их научной систе-
матизации и классификации.

Следует признать, что вопрос о де-
яниях, характеризуемых как противодей-
ствие расследованию, в криминалистиче-
ской литературе продолжает оставаться 
дискуссионным [13, с. 113]. Подробный раз-
бор существующих в криминалистической 
теории точек зрения выходит за рамки 

Одним из факторов, существенно 
затрудняющих решение задач уголовного 
судопроизводства, является противодей-
ствие расследованию преступлений. Оте-
чественная криминалистика уделяла этой 
проблеме серьезное внимание [1]. Тради-
ционно содержание данного понятия, со-
гласно мнению Р.С. Белкина, проявлялось 
«в недопущении включения соответству-
ющей доказательственной информации в 
сферу уголовного судопроизводства, ее 
использования в процессе расследова-
ния» [2, с. 217]. Происшедшие в 90-е годы 
ХХ  века социальные изменения, прежде 
всего – приведшие к быстрому становле-
нию организованной преступной деятель-
ности, вызвали значительные перемены в 
содержании противодействия расследо-
ванию преступлений. Это способствовало 
активному развитию криминалистической 
теории, формирующей фундаментальные 
основы для преодоления данного негатив-
ного явления [3; 4; 5; 6; 7; 8]. 

Полагаем, что в настоящее время 
в способах и приемах противодействия 
расследованию преступлений происходят 
новые качественные изменения, затрудня-
ющие действия правоохранительных ор-
ганов по его преодолению. Это связано с 
дальнейшей эволюцией современной пре-
ступности, происходящей под действием 
изменений в сфере информационно-ком-
муникационных технологий, нашедших 
свое отражение в появлении и быстром 
распространении высокотехнологичных 
преступлений. Основная отличительная 
черта этих преступлений – высокотехно-
логичный способ совершения, который 
является полноструктурным, то есть со-
держит действия по подготовке, непосред-
ственному совершению и сокрытию сле-
дов преступления и преступника, включает 
в себя действия по созданию новых или 
модифицированию в преступных целях 
имеющихся средств преступления и реали-
зуется посредством дистанционного досту-
па к объектам преступного посягательства 
[9, с. 124; 10, с. 63]. В соответствии с этим 

Keywords: subject of crime, participants in criminal proceedings, problems of investigation, high-
tech crimes, cyber crimes, criminalistic characteristics
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– личными (личностными) источни-
ками [15, с. 162], то есть лицами, являющи-
мися носителями информации об обстоя-
тельствах преступления;

2. Способы противодействия, направ-
ленные на субъектов расследования: сле-
дователей, дознавателей, их начальников 
(руководителей), прокурорских работни-
ков, судей, а также сотрудников оператив-
но-розыскных органов и таких участников 
уголовного судопроизводства (раздел  II 
УПК РФ), как эксперты, специалисты и за-
щитники.

3.  Способы противодействия, на-
правленные на условия проведения рас-
следования.

Рассмотрим содержание указанных 
групп способов противодействия.

1.  Способы воздействия на ис-
точники криминалистически значимой 
информации

К криминалистически значимой ин-
формации относится доказательственная 
информация об обстоятельствах престу-
пления, полученная на основе процессуаль-
ных действий, и непроцессуальная инфор-
мация, поступившая из оперативно-розыск-
ных органов [16, с. 33-67]. Полагаем, что в 
соответствии с этим подходом противодей-
ствие расследованию высокотехнологич-
ных преступлений может быть направлено 
не только на источники доказательствен-
ной информации, но и на источники не-
процессуальной информации (в том числе 
непосредственно не фигурирующие в уго-
ловном деле), что не всегда отмечается и 
учитывается исследователями.

1.1.  Способы противодействия, на-
правленные на материальные источники 
криминалистически значимой информации

Под материальными источниками 
криминалистически значимой инфор-
мации обычно понимают материальные 
следы преступления, что, на наш взгляд, 
значительно сужает содержание данного 
понятия. Полагаем, что более правильным 
является подход, согласно которому дан-
ная группа источников должна быть рас-
ширена. При этом за основу может быть 
взят перечень, предложенный Д.С. Хижня-
ком [15, с. 162]: 

–  материальные следы преступле-
ния, включающие в себя «традиционные» 
следы и электронно-цифровые следы;

задач проводимого исследования. В на-
стоящей работе под противодействием 
расследованию будем понимать систему 
умышленных и в основном противоправ-
ных деяний, направленных на воспрепят-
ствование законной деятельности субъек-
тов расследования по установлению об-
стоятельств преступления на всех этапах 
расследования с целью избежать уголов-
ного преследования и наказания или смяг-
чить ответственность виновных лиц. 

Конкретные деяния по противодей-
ствию расследованию в криминалисти-
ческом плане реализуются с помощью 
определенных способов и приемов, за-
ключающихся в воздействии на кримина-
листически значимую информацию о пре-
ступлении, на субъектов расследования и 
условия, в которых протекает сам процесс 
расследования. Способы и формы проти-
водействия определяются прежде всего 
теми возможностями, которые находятся в 
распоряжении субъектов противодействия, 
– материальными, техническими, психоло-
гическими, организационными и т.д. Кроме 
того, существенное влияние на эти спосо-
бы оказывают «деловые и иные качества 
лиц, осуществляющих уголовное преследо-
вание» [3, с. 23]. Необходимым элементом 
практической организации эффективной 
борьбы с противодействием расследова-
нию высокотехнологичных преступлений 
является классификация способов этого 
противодействия. Такая классификация 
создаст возможности для разработки мето-
дических рекомендаций и применения оп-
тимальных тактических приемов и приемов 
преодоления противодействия. 

Полагаем, что для построения клас-
сификационной схемы в качестве клас-
сифицирующего признака целесообразно 
избрать объект, на который направлено 
воздействие. В этом случае в развитие 
взглядов Р.С.  Белкина [14, с.  699] можно 
выделить следующие три класса способов 
противодействия:

1. Способы противодействия, направ-
ленные на источники криминалистически 
значимой информации о преступлении. 
Такие источники, в свою очередь, пред-
ставлены двумя разными группами: 

–  материальными источниками ин-
формации (например, документы и веще-
ственные доказательства);
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носится следователь, который, например, 
может не отразить в материалах уголов-
ного дела некоторые обстоятельства, став-
шие ему известными. 

Для высокотехнологичных престу-
плений характерно противодействие рас-
следованию, проявляющееся в утаивании 
криминалистически значимой информа-
ции потерпевшими юридическими лица-
ми. Например, по материалам оператив-
но-розыскной деятельности правоохра-
нительными органами было установлено, 
что в 2015 году со счетов российских фи-
нансовых организаций с помощью вредо-
носной компьютерной программы были 
похищены денежные средства в круп-
ном размере. По результатам исследова-
ния электронных носителей информации 
были установлены IP-адреса компьюте-
ров, принадлежавших различным банкам 
и использовавшихся для дистанционно-
го банковского обслуживания. На запро-
сы следователя руководство потерпевших 
банков оперативно сообщало о причинен-
ном материальном ущербе, произошед-
шем в результате несанкционированного 
списания средств с банковских карт. В то 
же время председатель правления одного 
из банков в противоречие установленным 
при расследовании данным сообщил об 
отсутствии таких случаев, то есть факти-
чески уклонился от дачи информации по 
запросу следователя*.

Противодействие расследованию путем 
уничтожения информации. Сутью этого спо-
соба является уничтожение информаци-
онных данных, которые могут указывать 
на преступление и его участников. Как и 
в предыдущем случае, субъекты противо-
действия могут быть подразделены на две 
аналогичные группы. Первая из них состо-
ит из обвиняемых (подозреваемых, подсу-
димых), свидетелей и потерпевших, кото-
рые, например, удаляют или повреждают 
компьютерную информацию, содержа-
щую следы – последствия преступления, 
уничтожают средства совершения престу-
плений [18, с. 83] и т.д. В связи с тем, что 
электронно-цифровые следы, содержащие 
криминалистически значимую информа-
цию, могут быть достаточно легко уничто-

*   Уголовное дело N 1-411/2017 // Архив Фео-
досийского городского суда Республики Крым.

– результаты следственных действий 
и экспертных исследований;

– учеты (уголовно-статистические, ро-
зыскные, оперативно-справочные и иные);

– другие возможные источники (на-
пример, ответы на запросы в государ-
ственные и иные организации). 

Способы воздействия на материаль-
ные источники криминалистически значи-
мой информации по форме могут напо-
минать способы сокрытия преступлений 
(утаивание, уничтожение, фальсификацию 
и маскировку), тем не менее они имеют 
различия в содержании. Указанное сход-
ство форм при принципиально разном 
содержании ранее отмечалось отечествен-
ными криминалистами [17, с. 87]. Исполь-
зуя это формальное сходство, считаем 
возможным структурировать способы про-
тиводействия расследованию аналогично 
способам сокрытия. Таким образом, могут 
быть выделены следующие основные под-
группы.

Противодействие расследованию путем 
утаивания информации. Утаивание инфор-
мации связано с намеренным несообще-
нием или неотражением криминалисти-
чески значимой информации в целях, 
противоречащих интересам правосудия. 
Подобное утаивание может быть осущест-
влено различными субъектами. В  связи с 
этим таких субъектов целесообразно раз-
делить на группы по характеру их право-
мочий и роли в процессе расследования. 

К первой группе можно отнести об-
виняемых (подозреваемых, подсудимых), 
свидетелей, а также потерпевших, утаива-
ние которыми заключается в несообщении 
обстоятельств преступления, ставших им 
известными. Наиболее часто для этого ис-
пользуются такие приемы, как:

– уклонение от явки по вызову сле-
дователя;

– отказ от дачи показаний (который 
является преступным для свидетелей и по-
терпевших согласно ст. 308 УК РФ); 

– умолчание об известных фактах на 
вербальных следственных действиях. 

Отметим, что эти приемы утаивания, 
по мнению Р.С. Белкина, могут рассматри-
ваться как пассивные [2, с. 219]. 

Во вторую группу можно включить 
лиц, непосредственно участвующих в рас-
следовании. В первую очередь к ним от-
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ственных и судебных действий либо иных 
документов, осуществленную лицом, про-
изводящим дознание, следователем, про-
курором или защитником» [19, с. 14]. 

Сотрудники правоохранительных 
органов, которые ведут расследование, 
имеют непосредственный доступ к доказа-
тельствам и обладают наиболее широкими 
возможностями для осуществления фаль-
сификации путем подделки, искажения 
или подмены материалов уголовного дела. 
Они располагают возможностями осуще-
ствить такие действия с показаниями по-
дозреваемых, обвиняемых, потерпевших, 
свидетелей, с заключениями и показани-
ями экспертов или специалистов, с веще-
ственными доказательствами, с протокола-
ми следственных и судебных действий, а 
также с иными документами, нашедшими 
отражение в электронном виде и на бумаж-
ном носителе [19, с. 15]. Фальсификация в 
процессе расследования может затронуть 
также результаты оперативно-розыскной 
деятельности (ч. 4 ст. 303 УК РФ), не вве-
денные в процесс доказывания. Согласно 
ч.  2 ст.  303 УК РФ фальсификация дока-
зательств может осуществляться и защит-
ником. Отметим, что отнесение к субъек-
там такого противодействия прокурорских 
работников и судей не предусмотрено за-
коном. По-видимому, это объясняется тем, 
что субъект фальсификации предоставля-
ет не соответствующие действительности 
данные для введения в заблуждение иного 
компетентного лица.

При расследовании высокотехноло-
гичных преступлений значительная роль 
отводится доказательствам в электронном 
виде, содержащимся в электронных до-
кументах или на электронных носителях 
информации. В  связи с этим заслужива-
ет отдельного внимания фальсификация 
электронных доказательств, которая мо-
жет быть осуществлена, например, путем 
преднамеренного воздействия на компью-
терную информацию, содержащую элек-
тронно-цифровые следы преступления, 
путем внесения в нее изменений, позволя-
ющих оправдать обвиняемого или пере-
вести подозрение на иное лицо [19, с. 15]. 
В то же время электронные документы, со-
держащие доказательственную информа-
цию (лог-файлы) о сетевых соединениях 
обвиняемого, об истории посещения им 

жены, в процессе расследования весьма 
важно принимать меры для нейтрализа-
ции такого способа противодействия. 

Рассмотрим пример успешной ней-
трализации противодействия из судеб-
но-следственной практики. В  правоохра-
нительные органы поступило заявление 
о несанкционированном подключении к 
ресурсам корпоративной электронной по-
чты и копировании компьютерной инфор-
мации, содержащей коммерческую тайну. 
В  ходе расследования было установлено, 
что неправомерный доступ осуществлен 
с IP-адресов, принадлежавших Е. и П. 
В  справке оперуполномоченного отдела 
«К» справедливо отмечалось, что про-
ведение опросов данных лиц нецелесоо-
бразно, поскольку подозреваемые после 
этого имеют реальную возможность уда-
лить компьютерную информацию и унич-
тожить электронные и вещественные дока-
зательства. В связи с этим следователем с 
использованием тактического приема, ос-
нованного на внезапности, был проведен 
обыск в жилище Е. Это лишило Е. возмож-
ности противодействовать расследованию 
и обеспечило получение доказательствен-
ной информации, на основании которой Е. 
признал свою вину*.

Вторая группа включает субъектов, 
участвующих в процессе расследования. На-
пример, член следственной группы может 
намеренно повредить или «потерять» до-
кументы или вещественные доказательства, 
умышленно удалить или повредить (моди-
фицировать) электронно-цифровые следы.

Противодействие расследованию путем 
фальсификации информации. Под  фальси-
фикацией криминалистически значимой 
информации, на наш взгляд, следует по-
нимать преднамеренную замену реаль-
ной и объективной информации об об-
стоятельствах преступления на информа-
цию, искажающую эти обстоятельства или 
полностью ложную. Непосредственно под 
фальсификацией доказательств можно 
понимать «…подделку (искажение) пока-
заний подозреваемого, обвиняемого, по-
терпевшего, свидетеля, заключений и (или) 
показаний эксперта или специалиста; веще-
ственных доказательств, протоколов след-

*   Уголовное дело N  1-552/2014 // Архив 
Центрального районного суда г. Барнаула.
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ции относятся лица, входящие в механизм 
преступления и являющиеся носителями 
информации о преступлении: потерпев-
шие, свидетели, соучастники преступле-
ния. Полагаем, что способы воздействия 
на этих лиц могут быть подразделены на 
три группы, различающиеся по применя-
емым приемам воздействия, а именно на 
подкуп, принуждение и убийство. 

Использование подкупа. Противоправ-
ные действия в виде подкупа направлены 
на потерпевших или свидетелей с целью 
получения ложных показаний и предо-
ставления искаженных сведений, напри-
мер при следственном эксперименте или 
проверке показаний на месте. Типичными 
приемами могут выступать передача ма-
териальных ценностей, оказание имуще-
ственных услуг, содействие в продвиже-
нии по службе и т.д. 

Использование принуждения. При груп-
повом совершении преступлений потер-
певшие и свидетели достаточно часто под-
вергаются противоправному склонению их 
к выполнению требуемых действий. При-
нуждение такого рода в отношении потер-
певших, свидетелей может осуществляться 
с помощью следующих приемов:

– применение физического насилия 
к ним или их близким;

–  нанесение вреда их имуществу 
или имуществу их близких;

–  угрозы применения физического 
насилия к ним или их близким;

– угрозы нанесения вреда их имуще-
ству, а также имуществу их близких;

– шантаж, заключающийся в угрозе 
разглашения сведений компрометирую-
щего или не соответствующего действи-
тельности характера;

–  давление со стороны субъектов, 
обладающих властными полномочиями, 
например вышестоящих должностных лиц, 
имеющих возможность создать неблаго-
приятные условия работы;

– навязывание общественного мне-
ния. При этом способе воздействие обычно 
направлено на потерпевших или свидете-
лей и осуществляется с помощью средств 
массовой информации, в которых форми-
руется определенная установка, выгодная 
для обвиняемых в преступлении. 

Показательным является следующий 
пример. Организованная преступная груп-

определенных сайтов и т.п., всегда дубли-
руются протоколами следственных дей-
ствий и другими актами правоприменения 
уполномоченных лиц и фиксируются с по-
мощью бумажных носителей. В силу этого 
считаем, что фальсификация электронных 
доказательств обязательно сопровождает-
ся сфальсифицированными данными на 
бумажных носителях, поскольку только в 
этом случае сфальсифицированные элек-
тронные данные будут фигурировать в 
доказывании и тем самым достигать цели 
противодействия расследованию. 

Противодействие расследованию путем 
маскировки информации. Данный способ 
предполагает создание субъектом проти-
водействия ошибочного представления о 
реальных обстоятельствах преступления. 
Например, неправомерный доступ к ком-
пьютерной информации маскируется под 
результат неумелого обращения пользова-
телей с компьютерной техникой или как 
технический сбой [6, с. 79]. 

Противодействие расследованию пу-
тем инсценировки. Эффективным способом 
противодействия расследованию является 
инсценировка событий, которые не суще-
ствовали в действительности. При  совер-
шении высокотехнологичных преступлений 
использование инсценировки весьма рас-
пространено. По мнению П.В. Малышкина, 
это связано с высокой результативностью 
данного способа в случае использования 
компьютерных технологий [20, с. 46]. 

При инсценировке реальные обстоя-
тельства преступления умышленно маски-
руются за счет создания ложных обстоя-
тельств. В  результате этого субъект рас-
следования, по справедливому мнению 
А.А.  Косынкина, может сделать ошибоч-
ные выводы [6, с. 79]. Одним из приемов 
инсценировки выступает оговор невино-
вных лиц и «подброс» им инсцениро-
ванных следов преступления, в том чис-
ле электронно-цифровых следов, причем 
в качестве таких лиц могут выступать и 
отдельные участники преступной группы, 
специально подбираемые для того, чтобы 
на них можно было перевести вину. 

1.2. Способы противодействия, направ-
ленные на личные (личностные) источники 
криминалистически значимой информации

К личным (личностным) источникам 
криминалистически значимой информа-
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расследовании, нацелена на то, чтобы 
склонить его к соответствующему процес-
суальному решению или к воздействию 
на доказательственную или иную инфор-
мацию, то есть утаить, уничтожить, зама-
скировать или сфальсифицировать ее. Це-
лью подкупа может являться и склонение 
субъектов расследования к воздействию 
на потерпевших и свидетелей, а также 
экспертов или специалистов, то есть к вы-
полнению своеобразной посреднической 
роли. К  даче взятки могут привлекаться 
посредники, как не имеющие отношения к 
расследованию, например родственники и 
знакомые обвиняемого, так и недобросо-
вестные защитники. 

Принуждение. Принуждение предпо-
лагает аналогичные цели и совершается в 
отношении тех же лиц, что и подкуп. По-
лагаем, что группа способов принуждения 
может быть разделена на две подгруп-
пы – давление со стороны вышестоящих 
должностных лиц и давление со стороны 
обвиняемых и связанных с ними лиц. 

В первом случае могут применяться 
следующие приемы:

–  использование вышестоящим 
должностным лицом прямой или функци-
ональной служебной зависимости от него 
субъекта расследования;

–  угроза отстранением от участия в 
расследовании по данному уголовному делу;

–  угроза проведением служебного 
расследования;

– проведение необоснованного слу-
жебного расследования.

Во втором случае могут использо-
ваться такие приемы, как:

–  подача клеветнических жалоб и 
заявлений на действия субъекта расследо-
вания;

– заведомо ложный донос или оговор;
– шантаж; 
– угроза физическим насилием в от-

ношении лиц, проводящих расследование, 
или их близких;

–  угроза нанесением вреда имуще-
ству этих лиц и (или) имуществу их близких;

– нанесение имущественного вреда 
лицам, осуществляющим расследование, 
или имуществу их близких;

– применение физического насилия 
к лицам, проводящим расследование, или 
их близким.

па посредством вредоносных компьютер-
ных программ осуществляла незаконный 
доступ к лицевым банковским счетам 
граждан. В ходе предварительного рассле-
дования обвиняемый Г. показал, что по-
сле задержания ему в камеру была пере-
дана записка с угрозами, которые были 
бы реализованы в случае дачи показаний 
по делу против руководителя преступной 
группы К. В суде Г.  эти показания не под-
твердил и по ряду эпизодов взял на себя 
единолично вину в совершении хищения 
денежных средств. Суд признал достовер-
ными показания подсудимого Г., данные 
на предварительном следствии, а отрица-
ние этого в суде и помощь К. в уменьше-
нии объема ответственности за содеянное 
расценил как позицию, избранную Г. в це-
лях защиты*.

2.  Способы противодействия, на-
правленные на субъектов расследова-
ния конкретного преступления и иных 
связанных с этим расследованием лиц

Субъектами, осуществляющими рас-
следование или принимающими в нем 
непосредственное участие, являются такие 
участники уголовного судопроизводства, 
как следователи, дознаватели, начальники 
следственных отделов, эксперты и специ-
алисты, прокурорские работники и судьи, 
а также оперативные работники (не вклю-
ченные в перечень участников уголовно-
го судопроизводства согласно разделу  II 
УПК РФ). Полагаем, что в этот перечень 
должны быть включены и защитники, по-
скольку со стороны преступников вполне 
возможно воздействие на защитника, про-
являющееся, например, в его принужде-
нии к совершению тех или иных противо-
правных действий.

Воздействие на этих лиц осуществля-
ется такими же приемами, как и в отноше-
нии личностных источников, то есть посред-
ством подкупа, принуждения или убийства. 
При этом данные действия могут представ-
лять собой преступления, подпадающие под 
ст.ст. 105, 298.1, 306, 309 УК РФ.

Подкуп. Дача взятки должностному 
лицу, непосредственно участвующему в 

*   Приговор Советского районного суда 
г. Томска N 1-25/2019 от 9 дек. 2019 г. по делу 
N  1-275/2018 // Судебные и нормативные 
акты РФ: сайт. URL: https://sudact.ru
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–  необоснованный отказ в возбуж-
дении уголовного дела;

– необоснованный отказ прокурора 
от вынесения постановления о направле-
нии материалов в следственный орган для 
принятия решения о возбуждении уголов-
ного дела при наличии фактов, достаточ-
ных для этого; 

– незаконное освобождение от уго-
ловной ответственности (образует престу-
пление, предусмотренное ст. 300 УК РФ).

Приведем достаточно типичный при-
мер необоснованного отказа в возбужде-
нии уголовного дела. Руководитель ком-
пании обратился с заявлением о взломе 
корпоративных электронных ящиков неиз-
вестными лицами, которые далее от име-
ни компании высылали письма с указа-
нием реквизитов своих банковских карт 
и мошенническим путем завладевали де-
нежными средствами клиентов. Уголовное 
дело не возбуждалось на том основании, 
что самой компании денежный ущерб не 
был причинен. Прокурором отказ в воз-
буждении уголовного дела совершенно 
обоснованно был отменен как вынесен-
ный незаконно и необоснованно*. 

В качестве примера необоснованно-
го прекращения уголовного дела можно 
привести следующий случай. В., являясь 
следователем, в производстве которого на-
ходилось уголовное дело, внес в протокол 
допроса обвиняемого сведения, не соответ-
ствующие действительности ни по форме, 
ни по содержанию. Затем на основании со-
держания этого следственного действия В. 
вынес постановление о прекращении уго-
ловного дела и уголовного преследования. 
В  действиях В. суд справедливо усмотрел 
фальсификацию доказательств**.

Противодействие, осуществляемое ины-
ми лицами. Для данной группы к иным субъ-
ектам противодействия относятся обвиня-
емые, связанные с ними лица (родствен-
ники, лица, имеющие криминальные или 
корыстные связи с обвиняемыми, и т.д.), 
а также защитники. К основным приемам 

*   Уголовное дело N 1-61/2016. Архив Перво-
майского районного суда г. Владивостока.

**   Приговор Свердловского районного 
суда г. Костромы от 25  сент. 2018  г. по делу 
N  1-421/2018 // Судебные и нормативные 
акты РФ: сайт. URL: https://sudact.ru

3.  Способы противодействия, на-
правленные на осложнение условий 
расследования

Группа способов негативного и про-
тивоправного воздействия на условия, в 
которых проводится расследование, яв-
ляется наименее изученной. Эти способы 
заключаются в умышленном создании по-
мех расследованию, в необоснованном 
его прекращении или недопущении его 
проведения, причем, в отличие от второй 
группы, данные способы не связаны с дав-
лением на субъектов уголовного судопро-
изводства. Полагаем, что с криминалисти-
ческих позиций приемы, реализующие эти 
способы, целесообразно подразделить на 
две группы – используемые должностны-
ми лицами правоохранительных органов 
и применяемые другими субъектами про-
тиводействия.

Противодействие, осуществляемое 
должностными лицами правоохранительных 
органов. Типичными в этом случае являют-
ся следующие приемы:

– разглашение тайны следствия (ква-
лифицируется по ст. 310 УК РФ), которое 
может позволить преступникам сориенти-
роваться в реальной ситуации расследо-
вания и более эффективно ему противо-
действовать; 

– намеренное промедление с дачей 
согласия на процессуальные действия, на-
пример на возбуждение уголовного дела. 
Данный прием может привести к тому, что 
некоторые следы преступления, прежде 
всего электронно-цифровые следы, будут 
утрачены. На опасность этого приема обра-
щает внимание А.А. Ляхненко, отмечая, что 
при его применении «доказательственная 
база утрачивает свое качество» [21, с. 8];

–  необоснованное соединение в 
одно производство или выделение в от-
дельное производство многоэпизодных 
уголовных дел по отдельным эпизодам, 
групповых дел по лицам;

– необоснованное определение под-
следственности и подсудности.

Наиболее серьезные последствия 
несут приемы противодействия, заключа-
ющиеся в необоснованном прекращении или 
недопущении расследования. К ним относятся:

– необоснованный отказ в принятии 
и (или) регистрации заявления о соверше-
нии преступления;
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расследованию преступлений рассмотре-
ны раздельно, однако в реальных услови-
ях они нередко применяются совместно, 
взаимодополняя и усиливая друг друга. 
В качестве примера можно привести рас-
смотренное выше уголовное дело в от-
ношении В., в котором противодействие 
расследованию включало в себя и воздей-
ствие на источники информации (фаль-
сификацию доказательств), и воздействие 
на условия расследования (необоснован-
ное прекращение уголовного дела)**. 

Выводы
Активное использование преступ-

ными группами противодействия рас-
следованию высокотехнологичных пре-
ступлений свидетельствует о важности 
нейтрализации и преодоления данного 
негативного явления. Успешное решение 
этой задачи правоохранительными орга-
нами предполагает криминалистическое 
исследование способов и приемов, реа-
лизующих противодействие расследова-
нию. В основе такого исследования лежит 
построение криминалистической клас-
сификации, обеспечивающей выделение 
специфических групп способов и при-
емов противодействия. 

Представленная в настоящей статье 
классификация призвана способствовать 
разработке более эффективных крими-
налистических тактики и методики, на-
правленных на преодоление тех или иных 
способов противодействия расследова-
нию высокотехнологичных преступлений. 
Эта классификация не является исчерпы-
вающей, она не охватывает все возмож-
ные формы, способы и приемы противо-
действия расследованию высокотехноло-
гичных преступлений. В  то же время при 
появлении новых способов и новых, еще 
не изученных приемов противодействия, 
описанная классификационная схема 
должна быть развита и дополнена.

**   Приговор Свердловского районного 
суда г.  Костромы от 25  сент. 2018  г. по делу 
N 1-421/2018.

противодействия можно отнести следую-
щие:

– согласование общей линии пове-
дения участников преступной группы с по-
мощью нелегальных каналов связи;

– консультирование у специалистов 
из различных областей знаний для вы-
работки наиболее эффективной позиции 
противодействия;

–  симуляция преступниками пси-
хического или физического заболевания, 
препятствующего осуществлению след-
ственных действий или позволяющего в 
дальнейшем опротестовывать результаты 
этих действий;

– получение преступниками инфор-
мации о ходе расследования от осведоми-
телей в правоохранительных органах.

Как показало проведенное исследо-
вание уголовных дел, весьма распростра-
ненным приемом противодействия на ста-
дии судебного разбирательства являлся 
отказ подсудимых от показаний, данных 
ими в ходе предварительного расследо-
вания. Как правило, это сопровождалось 
утверждениями о нарушениях прав обви-
няемых, совершавшихся в их отношении 
провокациях, насилии и т.д. со стороны со-
трудников правоохранительных органов. 
В качестве примера приведем уголовное 
дело в отношении Б. На  стадии предва-
рительного следствия Б. признавал свою 
вину, однако в суде изменил позицию и 
вину в совершении преступления, предус-
мотренного ч. 2 ст. 273 УК РФ, не признал, 
а в совершении преступления, предусмо-
тренного ч.  2 ст.  146 УК РФ, признал ча-
стично, при этом пояснил, что показания 
на предварительном следствии дал под 
принуждением. Суд не нашел этому под-
тверждения и квалифицировал его дей-
ствия по указанным статьям УК РФ*. 

Важно также отметить, что приведен-
ные способы и приемы противодействия 

*   Уголовное дело N 1-20/2014 // Архив Гор-
но-Алтайского городского суда Республики 
Алтай.
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телекоммуникационных технологий, под-
разумевает выполнение ряда следствен-
ных действий по обнаружению, фиксации, 
изъятию и исследованию электронно-циф-
ровых следов, которые могут быть произ-
ведены исключительно с использованием 
технических средств, в том числе компью-
терных систем, программ и программно-
аналитических комплексов. Производство 
следственных действий с электронными 
носителями информации регламентиру-
ется Федеральным законом от 28  июля 
2012 г. N 143-ФЗ «О внесении изменений в 
Уголовно-процессуальный кодекс Россий-
ской Федерации»*, дополнившим ст.  182 
УПК РФ частью 9.1, а ст. 183 – частью 3.1, 
содержащими положения об обязатель-
ном участии специалиста в производстве 
обыска и выемки. Федеральным законом 
от 6 июля 2016 г. N 375-ФЗ «О внесении 
изменений в Уголовный кодекс Россий-
ской Федерации и Уголовно-процессу-
альный кодекс Российской Федерации в 
части установления дополнительных мер 
противодействия терроризму и обеспече-
ния общественной безопасности»** ст. 185 
УПК РФ была дополнена частью 7, опре-
деляющей порядок производства осмотра 
и выемки электронных сообщений или 
иных передаваемых по сетям электросвя-
зи сообщений. Федеральным законом от 
27 декабря 2018 г. N 533-ФЗ «О внесении 
изменений в статьи 76.1 и 145.1 Уголовно-
го кодекса Российской Федерации и Уго-
ловно-процессуальный кодекс Российской 
Федерации»*** ч. 9.1 ст. 182 и ч. 3.1 ст. 183 
УПК РФ признаны утратившими силу, при 
этом содержавшиеся в них положения 
нашли свое отражение в ст. 164.1 УПК РФ. 

В настоящее время в ч.  2 ст.  164.1 
УПК РФ установлено требование об обя-
зательном участии специалиста в ходе 
производства следственных действий, свя-
занных с изъятием электронного носите-
ля информации. При этом перечень след-
ственных действий не обозначен, следова-
тельно, подразумевается, что требования 
указанной нормы распространяются на все 
следственные действия, в ходе которых 

*   Собр. законодательства Рос. Федерации. 
2012. N 31. Ст. 4332.

**   Там же. 2016. N 28. Ст. 4559.

***   Там же. 2018. N 53. Ст. 8459.

Непрерывное развитие информаци-
онно-телекоммуникационных технологий 
и их внедрение во все сферы жизнедея-
тельности, в том числе в уголовное судо-
производство, вызывает необходимость 
совершенствования УПК РФ посредством 
введения новых категорий. Активное ис-
пользование информационно-телекомму-
никационных технологий при совершении 
преступлений приводит к появлению но-
вых, нетрадиционных следов – электрон-
но-цифровых, без своевременного обна-
ружения и надлежащей фиксации которых 
практически невозможно раскрытие и рас-
следование преступлений, привлечение 
виновного к установленной уголовным за-
коном ответственности. Электронно-циф-
ровыми могут считаться следы, зафикси-
рованные видеосистемами наблюдения, 
а также следы, оставленные платежными 
картами, устройствами мобильной связи, 
при изучении которых можно с большой 
долей вероятности отследить действия и 
передвижения их обладателей, выявить, а 
в некоторых случаях даже пресечь проти-
воправную смену их владельца. 

Разновидностей электронно-циф-
ровых следов с развитием информаци-
онно-телекоммуникационных техноло-
гий становится больше. Это создает для 
правоприменителей существенные про-
блемы, связанные с особенностями обна-
ружения, фиксации и изъятия таких сле-
дов. Под электронно-цифровым следом в 
данной статье понимается информация, 
которая представляет доказательственное 
значение для уголовного дела и хранится 
на предмете материального мира – элек-
тронном носителе. В  УПК РФ не содер-
жится дефиниция электронного носителя 
информации, а в науке данное понятие 
предлагается определять как техническое 
устройство, конструктивно предназначен-
ное для записи, хранения и воспроизве-
дения информации в виде, доступном для 
обработки с помощью средств вычисли-
тельной техники, а также для ее переда-
чи по информационно-телекоммуникаци-
онным сетям [1, с. 94]. Согласно п. 5 ч. 2 
ст. 82 УПК РФ электронный носитель ин-
формации признается вещественным до-
казательством по уголовному делу. 

Документирование преступлений, 
совершаемых в сфере информационно-
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А.А. Балашова считают, что необязательно 
привлекать специалиста при изъятии элек-
тронных носителей информации, исполь-
зуемых повсеместно, то есть для работы с 
которыми не требуются специальные по-
знания в сфере информационно-телеком-
муникационных технологий (мобильные 
телефоны, флеш-карты, компакт-диски и 
т.п.) [3, с. 29; 4, с. 81]. Ю.В. Гаврилин пред-
лагает закрепить обязательное участие 
специалиста только в тех случаях, когда 
производится непосредственное восприя-
тие и исследование информации, содер-
жащейся на электронном носителе, или ее 
копирование [5, с. 48].

Действительно, сложность работы 
с информацией (электронно-цифровым 
следом) напрямую зависит от вида элек-
тронного носителя, на котором она со-
держится. В частности, наиболее просты в 
работе технические объекты, не имеющие 
защиты в виде пароля (флеш-карты, ком-
пакт-диски, фотокамеры и т.п.), сложнее 
работать с устройствами, обладающими 
особой технической сложностью, а так-
же с устройствами, защищенными паро-
лем (смартфоны, планшеты, смарт-часы, 
компьютеры, ноутбуки и т.п.), и, наконец, 
наиболее сложными являются действия 
в сети «Интернет» и с удаленными ком-
пьютерными сетями и системами (Google 
Диск, Amazon Cloud Drive, Microsoft One 
Drive и т.п.). Очевидно, что при работе с 
двумя последними группами электронных 
носителей необходимы специальные по-
знания в области информационно-теле-
коммуникационных технологий. 

Следует отметить, что такой диф-
ференцированный подход не лишен ра-
циональности, однако он потребует до-
полнения УПК РФ указанием на конкрет-
ные отличительные признаки технических 
устройств данной категории, позволяющие 
отграничить их от других либо установить 
их исчерпывающий перечень, что, по на-
шему мнению, затруднительно ввиду по-
стоянного развития информационно-теле-
коммуникационных технологий. 

Сторонники третьей точки зрения 
считают привлечение специалиста пра-
вом, а не обязанностью следователя. На-
пример, А.В. Шигуров и А.Н. Першин, ссы-
лаясь на ст.  168 УПК РФ, отмечают, что 
право следователя привлекать или не 

осуществляется изъятие электронного но-
сителя информации. Под специалистом в 
уголовном судопроизводстве, согласно ч. 1 
ст. 58 УПК РФ, понимается лицо, облада-
ющее специальными знаниями, привлека-
емое к участию в следственных действиях 
в целях оказания содействия в обнаруже-
нии, закреплении и изъятии предметов и 
документов. 

Требование ч. 2 ст. 164.1 УПК РФ яв-
ляется императивным и не имеет каких-
либо исключений, что обусловлено высо-
кой значимостью электронно-цифровых 
следов при расследовании преступлений, 
совершенных с использованием информа-
ционно-телекоммуникационных техноло-
гий, а также возможностью их утраты вви-
ду ненадлежащей работы с ними. Тем не 
менее в науке существуют различные точ-
ки зрения по данному вопросу: одни ис-
следователи считают, что участие специ-
алиста обязательно при изъятии любых 
электронных носителей информации, дру-
гие признают обязательность его участия 
только при изъятии технически сложных 
устройств, третьи оставляют решение во-
проса об участии специалиста на усмотре-
ние следователя. 

Приверженцем первой точки зрения 
является В.Б.  Вехов [2, c.  23], считающий, 
что привлечение специалиста – это обя-
занность, а не право следователя. Согла-
шаясь с В.Б. Веховым, следует отметить, что 
современный человек активно использует 
достижения технического прогресса в виде 
электронных носителей в своей повсед-
невной деятельности, получает, хранит и 
использует содержащуюся на них инфор-
мацию, которая в случае совершения пре-
ступления будет иметь доказательственное 
значение по уголовному делу. В  связи с 
этим участие специалиста в производстве 
следственных действий с электронными 
носителями информации является необ-
ходимым. Такой подход справедлив, соот-
ветствует императивным положениям ч. 2 
ст.  164.1 УПК РФ и будет способствовать 
наиболее эффективному использованию 
электронно-цифровых следов. 

Сторонники второй точки зрения по-
лагают, что участие специалиста обязатель-
но только в том случае, когда действитель-
но необходимы специальные познания. 
Например, С.Н. Воробей, Ю.В.  Гаврилин и 
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изводилось*. Представляется, что таким 
образом суд при вынесении постановле-
ния неверно истолковал норму об участии 
специалиста. 

Противоположное решение принял 
Верховный Суд Республики Адыгея, признав 
недопустимым доказательством протокол 
обыска в жилище по причине несоблюде-
ния требований ч. 2 ст. 164.1 УПК РФ об обя-
зательном участии специалиста. Кроме того, 
судом обращено внимание на то, что ни 
следователем, ни судом первой инстанции 
не проверено, что на электронных носите-
лях информации содержится информация, 
полномочиями на хранение и использова-
ние которой владелец электронного носите-
ля информации не обладает, либо которая 
может быть использована для совершения 
новых преступлений, либо копирование ко-
торой, по заявлению специалиста, может по-
влечь за собой ее утрату или изменение**. 

Как уже отмечалось, действующая 
редакция УПК РФ устанавливает обяза-
тельное участие специалиста в изъятии 
электронных носителей информации. В то 
же время ч.  3 ст.  164.1 УПК РФ позволя-
ет следователю осуществить копирование 
информации самостоятельно без специ-
алиста. Следовательно, в таком случае 
необходимо руководствоваться ст.  168 
УПК РФ, то есть оставлять решение вопро-
са о привлечении специалиста на усмотре-
ние следователя ввиду отсутствия импера-
тивного требования о его участии. 

Однако судебная практика сложилась 
иначе. Например, Ленинский районный суд 
г. Саранска Республики Мордовия в приго-
воре от 5 февраля 2020 г.*** отклонил довод 
стороны защиты о том, что изъятие мобиль-
ных телефонов произведено в нарушение ч. 2 
ст. 164.1 УПК РФ (без участия специалиста). 

*   Апелляционное постановление Мурманского 
областного суда N 22К-1391/2019 от 15 окт. 2019 г. 
по делу N 22К-1391/2019 // Судебные и норма-
тивные акты РФ: сайт. URL: http://sudact.ru

**   Апелляционное постановление Верхов-
ного Суда Республики Адыгея N 22К-316/2019 
от 13 июня 2019 г. по делу N 22К-316/2019 // 
Там же.

***   Приговор Ленинского районного суда 
г. Саранска Республики Мордовия N 1-12/2020 
1-332/2019 от 5  февр. 2020  г. по делу 
N 1-12/2020 // Там же.

привлекать специалиста к производству 
следственных действий, в ходе которых 
осуществляется изъятие электронных но-
сителей информации, является проявле-
нием его независимости и самостоятель-
ности [6, с. 68; 7, с. 50]. 

Такой подход представляется спор-
ным. Во-первых, налицо противоречие 
нормам УПК РФ, во-вторых, отсутствие 
требования об обязательном участии спе-
циалиста и оставление вопроса о его уча-
стии на усмотрение следователя с высокой 
долей вероятности приведет к тому, что, 
мотивируя отсутствием необходимости 
применения специальных познаний, спе-
циалистов привлекать не будут, и в даль-
нейшем это может привести к негативным 
последствиям в виде утраты информа-
ции, представляющей доказательственное 
значение для уголовного дела. Бесспор-
но, специалист привлекается к участию 
в следственных действиях исключительно 
в целях оказания содействия следователю, 
и именно следователь должен быть заин-
тересован в его участии. При этом необ-
ходимо учитывать, что привлечение еще 
одного участника следственного действия 
является дополнительной нагрузкой на 
следователя.

Отдельного внимания заслуживает 
точка зрения В.Ф. Васюкова и А.В. Булыж-
кина, которые признают необходимость 
обязательного участия специалиста в 
следственных действиях только при рас-
следовании преступлений экономической 
направленности, обосновывая это тем, что 
по уголовным делам общеуголовной на-
правленности следователю достаточно об-
щих криминалистических знаний [8, с. 8]. 
Вопрос о причинах такого избирательного 
подхода авторов остается неразрешенным. 

Единый подход к рассматриваемому 
вопросу отсутствует и в судебной практике. 
Например, Мурманский областной суд в 
апелляционном постановлении от 15 октя-
бря 2019 г. признал законным непривлече-
ние специалиста при изъятии электронно-
го носителя информации (системного бло-
ка) в ходе осмотра места происшествия, 
поскольку при проведении следственного 
действия копирование информации, со-
держащейся на изъятом системном блоке, 
на другие электронные носители не про-
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В настоящее время УПК РФ допуска-
ет следующие способы и порядок получе-
ния электронно-цифровых доказательств: 

1)  внешний осмотр и изъятие элек-
тронного носителя информации – осмотр 
и копирование информации, содержа-
щейся на нем; 

2) внешний осмотр электронного но-
сителя информации – копирование ин-
формации с электронного носителя (без 
его изъятия) – осмотр информации, ско-
пированной с электронного носителя; 

3) внешний осмотр электронного но-
сителя информации – осмотр информа-
ции, содержащейся на электронном носи-
теле (без изъятия носителя и копирования 
информации). 

Для производства каждого из пере-
численных следственных действий (за ис-
ключением внешнего осмотра электрон-
ного носителя информации) необходимы 
специальные знания, соответственно, уча-
стие специалиста должно быть обязатель-
ным. Однако обязательность его участия 
установлена только в случае изъятия элек-
тронного носителя информации, а также 
копирования информации, содержащейся 
на нем, по ходатайству законного владель-
ца носителя или обладателя информации 
(ч. 2 ст. 164.1 УПК РФ). При этом в послед-
нем случае обязательно участие понятых 
(без уточнения их количества). В случае 
производства остальных перечисленных 
следственных действий специалист при-
влекается по усмотрению следователя. 
Отсутствует требование об участии спе-
циалиста и в ситуации, предусмотренной 
ч.  3 ст.  164.1 УПК РФ, когда копирование 
информации с электронного носителя осу-
ществляется следователем самостоятель-
но. Очевидно, что следователю, чтобы не 
обеспечивать участие специалиста, проще 
произвести внешний осмотр носителя и 
скопировать и (или) осмотреть информа-
цию, содержащуюся на нем, не произво-
дя его изъятия. В результате манипуляции 
с электронными носителями информации 
лицом, не обладающим соответствующи-
ми знаниями, могут привести к утрате ин-
формации, изменению или уничтожению 
значимых для уголовного дела электрон-
но-цифровых следов.

Таким образом, участие специали-
ста должно быть обеспечено в проведе-

По мнению суда, участие специалиста 
в изъятии электронных носителей инфор-
мации не является обязательным, если при 
этом не произведено копирование инфор-
мации, содержащейся на них. Аналогичные 
выводы сделаны Куйбышевским районным 
судом г. Самары*. Таким образом, суды при-
знают обязательность участия специалиста в 
случае копирования информации, а в слу-
чае изъятия носителя – нет, что противоре-
чит требованиям чч. 2 и 3 ст. 164.1 УПК РФ. 

Противоположные выводы сделаны 
Комсомольским районным судом г.  То-
льятти. В приговоре от 10 февраля 2020 г. 
судом признана правомерность действий 
следователя, который, не изымая элек-
тронный носитель, произвел копирование 
информации, содержащейся на нем, без 
участия специалиста. По мнению суда, ко-
пирование компьютерных файлов – эле-
ментарная операция, доступная любому 
пользователю, не требующая привлечения 
специалиста, который обладает познани-
ями в области компьютерной техники**. 
В данном случае выводы суда основаны на 
верном толковании ч. 3 ст.  164.1 УПК РФ, 
не устанавливающей требования об уча-
стии специалиста в следственных действи-
ях, связанных с копированием информа-
ции с электронного носителя.  

Обращая внимание на вышеобозна-
ченную проблему, следует отметить, что 
копирование информации требует приме-
нения специальных знаний не в меньшей 
степени (скорее, даже в большей), чем 
изъятие электронного носителя, так как 
при копировании информации с носите-
ля высок риск ее утраты или повреждения 
данных. К сожалению, эти риски не были 
учтены в законодательстве. Так, в тех слу-
чаях, когда специалист заявляет, что копи-
рование информации может привести к 
ее утрате, изменению или уничтожению, 
копирование не должно производиться. 
То же самое касается осмотра электрон-
ных носителей информации.

*   Приговор Куйбышевского районного суда 
г.  Самары N  1-132/2019 от 2  авг. 2019  г. по 
делу N 1-132/2019 // Судебные и нормативные 
акты РФ: сайт. URL: http://sudact.ru

**   Приговор Комсомольского районного суда 
г. Тольятти N 1-408/2019 1-9/2020 от 10 февр. 
2020 г. по делу N 1-408/2019 // Там же.
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и прошедшего повышение квалификации 
по программе «Старшие ревизоры ФСИН». 
В данном случае судом принято во внима-
ние наличие в приложении к диплому и в 
сертификате о повышении квалификации 
сведений о том, что при освоении обра-
зовательных программ С. изучал учебные 
дисциплины, связанные с информацион-
ными и компьютерными технологиями. 
Кроме того, согласно решению суда, за-
прета на участие в качестве специалиста 
при проведении следственных действий 
сотрудников органов внутренних дел за-
коном не предусмотрено*.

Верховный Суд Удмуртской Респу-
блики в апелляционном постановлении от 
4 августа 2020 г. также признал законным 
изъятие электронного носителя инфор-
мации с участием в качестве специалиста 
оперуполномоченного УЭБиПК УМВД Рос-
сии по Удмуртской Республике**.

Выражая несогласие с выводами су-
дов, отметим, что электронные носители 
информации являются технически слож-
ными объектами. Для работы с ними не-
обходимо обладать специальными знани-
ями, в противном случае «неумелое» об-
ращение может привести к уничтожению 
значимой информации и, как следствие, 
утрате (полной или частичной) доказа-
тельственной базы по уголовному делу. 
Во избежание указанных последствий сле-
дователь при проверке компетенции спе-
циалиста должен убедиться в наличии у 
него не только профильного образования, 
но и практического опыта работы с подоб-
ными объектами. При этом в данном слу-
чае именно наличие практического опыта 
является первостепенным и обязательным. 
В  качестве документа, подтверждающего 
наличие у специалиста соответствующего 
образования, может выступать диплом о 
высшем или среднем профессиональном 
образовании в сфере информационных и 
компьютерных технологий либо сертифи-

*   Апелляционное постановление Севасто-
польского городского суда N 22К-277/2019 от 
6 мая 2019 г. по делу N 22К-277/2019 // Судеб-
ные и нормативные акты РФ: сайт. URL: http://
sudact.ru

**   Апелляционное постановление Вер-
ховного Суда Удмуртской Республики N  22-
1201/2020 22К-1201/2020 от 4  августа 2020  г. 
по делу N 3/10-12/2020 // Там же.

нии всех следственных действий, связан-
ных с электронными носителями инфор-
мации (изъятие носителя, копирование и 
осмотр информации, содержащейся на 
нем). При этом копирование информации 
с электронного носителя должно осущест-
вляться не следователем, как это уста-
новлено частью 3 ст.  164.1 УПК РФ, а ис-
ключительно специалистом. В  противном 
случае должностное лицо, не обладающее 
достаточными техническими познаниями, 
может допустить уничтожение либо утрату 
криминалистически значимой информа-
ции. Прежде всего это касается работы с 
энергозависимыми электронными носите-
лями, информация на которых хранится 
определенное время, автоматически заме-
няясь на новую, а в случае отключения от 
электропитания уничтожается. Аналогич-
ных взглядов придерживаются С.А. Яков-
лева и Д.В. Шарова [9, с. 298].

В соответствии с ч. 2 ст. 168 УПК РФ 
главным условием допуска специалиста 
является наличие у него специальных зна-
ний, а применительно к следственным дей-
ствиям в рамках уголовных дел о престу-
плениях, совершенных с использованием 
информационно-телекоммуникационных 
технологий, – знаний в сфере информа-
ционных и компьютерных технологий. Не-
редко на практике проверка компетенции 
специалиста ограничивается проверкой 
наличия у него профильного образования. 
Как правило, таким специалистом высту-
пает сотрудник экспертно-криминалисти-
ческого центра органа внутренних дел, 
имеющий допуск к производству компью-
терно-технических экспертиз.   

Однако имеют место случаи, когда к 
участию в следственных действиях, в ходе 
которых происходит изъятие электронных 
носителей информации, в качестве специ-
алиста привлекается лицо, не имеющее 
профильного образования, но успешно 
освоившее учебные дисциплины, связан-
ные с компьютерными и информационны-
ми технологиями. Например, Севастополь-
ским городским судом в апелляционном 
постановлении от 6 мая 2019  г. отказано 
в удовлетворении жалобы адвоката К. по 
факту участия в качестве специалиста С. 
(оперативного сотрудника УМВД России 
по г. Севастополю), имеющего высшее об-
разование по специальности «Экономика» 
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компетентность наличием профильного 
образования и должного опыта работы, 
за исключением тех случаев, когда специ-
алист является сотрудником организации, 
в которой осуществляется производство 
следственных действий. В противном слу-
чае следственное действие, произведен-
ное с участием в качестве специалиста 
заинтересованного лица, можно признать 
незаконным, а полученные доказательства 
недопустимыми. Кроме того, заинтересо-
ванный специалист в ходе следственного 
действия может, например, вместо копи-
рования произвести удаление необходи-
мой следователю информации. 

Таким образом, подводя итоги вы-
шесказанному, в целях урегулирования 
порядка производства следственных дей-
ствий с электронными носителями ин-
формации, а также обеспечения единства 
уголовно-процессуальных норм считаем 
целесообразным внести ряд изменений и 
дополнений в УПК РФ: 

1. Дополнить ст. 164.1 УПК РФ частью 
2.1 следующего содержания:

«2.1 Следственные действия, связан-
ные с изъятием и осмотром электронного 
носителя информации, а также с копиро-
ванием и осмотром содержащейся на нем 
информации, производятся с участием 
специалиста».

2. Часть 3 ст. 164.1 УПК РФ изложить 
в следующей редакции:

«3.  Если в ходе производства след-
ственного действия отсутствует необходи-
мость в изъятии электронного носителя 
информации, допускается копирование 
содержащейся на нем информации. Ко-
пирование осуществляется специалистом, 
участвующим в следственном действии. 
В протоколе следственного действия долж-
ны быть указаны технические средства, 
примененные при осуществлении копиро-
вания информации, порядок их примене-
ния, электронные носители информации, 
к которым эти средства были примене-
ны, и полученные результаты. К  прото-
колу прилагаются электронные носители 
информации, содержащие информацию, 
скопированную с других электронных но-
сителей информации в ходе производства 
следственного действия».

3. Дополнить ст. 164.1 УПК РФ частью 
4 следующего содержания:

кат о получении квалификации в данной 
сфере. Кроме того, как отмечают О.С. Бу-
тенко и В.А.  Расчетов, важно, чтобы спе-
циалист постоянно следил за тенденцией 
развития информационно-телекоммуни-
кационных технологий ввиду появления 
новых программных и аппаратных средств 
удаления информации [10, с. 45].

Соблюдение этих требований необ-
ходимо, поскольку именно мнение спе-
циалиста является ключевым в решении 
вопроса о возможности производства 
следственных действий с электронными 
носителями информации без риска утраты 
доказательств. Также следует отметить, что 
специалист, кроме выполнения действий 
по изъятию носителя, может оказать по-
мощь в поиске иных сокрытых устройств, 
а также содействовать следователю в 
составлении протокола следственного 
действия в части правильного описания 
технических средств и порядка их при-
менения. В  противном случае протокол, 
составленный с нарушениями, может быть 
признан недопустимым доказательством 
по уголовному делу. 

Например, Вязниковский городской 
суд Владимирской области в приговоре от 
5 февраля 2020 г. признал недопустимым 
доказательством протокол осмотра места 
происшествия, поскольку в нем не были 
указаны технические средства, применяв-
шиеся при осуществлении копирования ин-
формации, порядок их применения и т.д.*

Как уже отмечалось, в качестве спе-
циалистов целесообразно привлекать со-
трудников экспертно-криминалистических 
центров органов внутренних дел, име-
ющих допуск к проведению компьютер-
но-технических экспертиз. Однако таких 
специалистов недостаточно, что делает 
обеспечение их участия в следственных 
действиях с электронными носителями 
информации затруднительным. В  связи 
с этим в качестве специалиста предлага-
ется привлекать лицо, осуществляющее 
свою профессиональную деятельность в 
сфере компьютерных и информационных 
технологий, способное подтвердить свою 

*   Приговор Вязниковского городского суда 
Владимирской области N 1-12/2020 1-246/2019 
от 5 февр. 2020 г. по делу N 1-155/2019// Судеб-
ные и нормативные акты РФ: сайт. URL: http://
sudact.ru
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4. Статью 168 УПК РФ дополнить ча-
стью 2.1 следующего содержания:

«2.1. Перед началом следственных дей-
ствий, предусмотренных частью 2.1 статьи 
164.1 настоящего Кодекса, с учетом положе-
ний настоящей статьи, следователь обязан 
удостовериться в компетентности специали-
ста, убедиться в наличии у него профильно-
го образования, практического опыта рабо-
ты в сфере информационных технологий».

«4. Если, по заявлению участвующего 
в следственном действии специалиста, изъ-
ятие электронного носителя информации, 
а также копирование и осмотр информа-
ции, содержащейся на электронном носи-
теле, могут привести к утрате, изменению 
или уничтожению информации, то изъятие, 
копирование и осмотр не производятся, 
о чем делается соответствующая запись в 
протоколе следственного действия.
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(с 1997 по 2002 год), Тюменском юриди-
ческом институте МВД России (с 2002 по 
2011 год). В настоящее время А.В. Шеслер 
занимает должность профессора кафедры 
уголовного права и уголовного процес-
са Кузбасского института ФСИН  России. 
Является главным редактором научного 
журнала «Вестник Кузбасского института 
ФСИН России».  

Среди первых исследований Алек-
сандра Викторовича следует отметить раз-
работку проблематики криминологическо-
го и уголовно-правового противодействия 
групповой преступности, в рамках которой 
в мае 1991 года им была защищена канди-
датская диссертация по теме «Устойчивые 
преступные группы несовершеннолетних: 
уголовно-правовые и криминальные во-
просы» [2]. Дальнейшее развитие научной 
мысли позволило А.В. Шеслеру в декабре 
2000  г. успешно защитить в Уральской 
государственной юридической академии 
докторскую диссертацию по теме «Груп-
повая преступность: криминологические и 
уголовно-правовые аспекты» [3]. 

Научный интерес А.В. Шеслера к дан-
ным вопросам является устойчивым на 
протяжении уже более тридцати лет. Этот 
интерес был сформирован у него в конце 
80-х годов прошлого столетия и связан с 
неожиданно проявившим себя в условиях 
советской действительности так называе-
мым казанским феноменом, состоявшим в 
преступной и маргинальной деятельности 
криминогенных и преступных подростко-
во-молодежных группировок, оказывав-
ших масштабное негативное влияние на 
социализацию подрастающего поколения 
[2, с. 3-4]. 

С годами научный интерес не толь-
ко расширился за счет изучения всех воз-
растных преступных групп, но и углубил-
ся, так как объектом исследования учено-
го стала групповая преступность в целом 
[3]. Криминальная обстановка в Россий-
ской Федерации и юридическая практи-
ка двух последних десятилетий дали для 
этого обширный эмпирический материал. 
При  этом эмпирическую базу его иссле-
дований составили не только судебная 
практика и практика правоохранительных 
органов, но и практика применения норм 
гражданского и других регулятивных от-
раслей права в связи с интенсивной кри-

В жизни каждого начинающего ис-
следователя особую роль играет научный 
руководитель, который помогает не толь-
ко овладеть методологией и методикой 
исследования, но и приобрести необхо-
димые компетенции и найти свой путь в 
науке [1, с. 145]. Таким научным руководи-
телем стал Александр Викторович Шеслер. 
Научный потенциал, профессиональные, 
деловые и человеческие качества настав-
ника сыграли огромную роль в научном 
становлении и профессиональном росте 
многих его учеников. 

В 2002 году А.В. Шеслер прибыл для 
дальнейшего прохождения службы в Тю-
менский юридический институт МВД Рос-
сии. Вначале он замещал должность про-
фессора кафедры уголовного права, а за-
тем стал ее руководителем. Значительный 
вклад А.В. Шеслер внес в развитие уголов-
но-правовой науки Сибири, с которой так 
или иначе связана его творческая и науч-
ная деятельность. В настоящей статье пред-
ставлен обзор основных идей, концепций 
и подходов к основополагающим инсти-
тутам уголовного права и криминологии, 
высказанных доктором юридических наук, 
профессором Александром Викторовичем 
Шеслером в различные периоды его про-
фессиональной деятельности.

А.В. Шеслер родился в 1963  году в 
г. Кызыле Тувинской АССР. В 1980 году по-
сле окончания средней школы в г. Томске 
поступил на обучение в Томский государ-
ственный университет им. В.В. Куйбышева 
на юридический факультет по специаль-
ности «Правоведение», который окончил 
с отличием в 1985 году. 

С 1985 по 1987  год Александр Вик-
торович проходил действительную воен-
ную службу в должности командира мо-
тострелкового взвода специальных частей 
МВД СССР. 

С 1987 года по настоящее время ра-
ботает на различных должностях профес-
сорско-преподавательского состава, прой-
дя путь от ассистента до начальника кафе-
дры. В различные периоды работа (служба) 
А.В.  Шеслера проходила в Томском го-
сударственном университете (с 1987 по 
1994 год), Томском филиале Республикан-
ского института повышения квалификации 
МВД России (с 1994 по 1997 год), Сибир-
ском юридическом институте МВД России 



90 Юридическая наука и правоохранительная практика. 2023. N 1(63)

Профессор Шеслер выделяет такой 
системообразующий видовой признак  
групповой преступности, как совместная 
преступная деятельность [6, с.  116-117]. 
При этом, по мнению ученого, такая дея-
тельность может складываться не только 
из действий, которые оцениваются в соот-
ветствии с уголовным законом как престу-
пление, но и из действий, которые такой 
оценки не получают, однако представля-
ют собой фактическое участие одних лиц 
в совместном совершении преступления с 
другими лицами [7, с. 92].

Именно исследование групповой 
преступности в уголовно-правовом и кри-
минологическом аспекте позволяет отгра-
ничивать соучастие в преступлении как 
уголовно-правовую категорию, позволя-
ющую установить основания и пределы 
уголовной ответственности, от группового 
преступления в криминологическом смыс-
ле, расширяющего рамки правовых по-
следствий таких действий, которые могут 
заключаться в применении иных мер уго-
ловно-правового характера [8, с. 49].

Представленную позицию относи-
тельно признания соучастия в форме со-
исполнительства в уголовно-правовом 
значении и наличия преступной группы 
при одном субъекте преступления в кри-
минологическом значении поддержали 
многие исследователи [9, с. 11-13]. 

А.В.  Шеслер выделяет следующие 
признаки группового преступления в кри-
минологическом аспекте: 1) включенность 
в преступное посягательство нескольких 
физических лиц; 2) наличие общей груп-
повой цели; 3) разделение функций участ-
ников и соединение их усилий, направ-
ленных на достижение общего результата; 
4) общее негативное последствие. Исходя 
из этого ученый предлагает классифика-
цию уголовно-правовых норм, характери-
зующих взаимодействие нескольких физи-
ческих лиц как групповое преступление и 
являющихся средствами противодействия 
групповой преступности. По его мнению, 
специфика групповой преступности ле-
жит в основе определения оснований и 
пределов уголовной ответственности лиц, 
совместно совершивших преступления [7, 
с. 92-94].

Многие идеи А.В. Шеслера о груп-
повой преступности нашли отражение и 

минализацией экономики, практика при-
ватизации государственных предприятий 
в связи с активной легализацией крими-
нальных доходов преступными группами, 
практика деятельности предпринимателей 
по обеспечению безопасности своего биз-
неса от криминальных угроз.

Изданные в 1999  году монографи-
ческие исследования автора «Уголовно-
правовые средства борьбы с групповой 
преступностью» [4] и «Криминологиче-
ские аспекты групповой преступности» [5] 
определили авторский подход к группо-
вой преступности как самостоятельному 
виду преступности, что нашло отражение 
в ее понятии, определяемом как «обще-
ственно опасное, социальное, относитель-
но массовое уголовно-правовое явление, 
существующее в конкретный промежуток 
времени на определенной территории и 
состоящее из групповых преступлений, 
образующих совместную преступную де-
ятельность лиц, их совершивших, и пре-
ступных групп, образованных на основе 
совместной преступной деятельности» 
[3, с. 12]. 

До этого изучению подвергались от-
дельные виды групповой преступности. 
В частности, достаточно много исследова-
ний было посвящено организованной пре-
ступности. Однако она рассматривалась 
не как вид групповой преступности, а как 
свойство преступности в целом. 

Общественная опасность групповой 
преступности изучается А.В.  Шеслером в 
двух аспектах – реализованном и потен-
циальном. Реализованный аспект обще-
ственной опасности групповой преступ-
ности состоит в ее существующей способ-
ности порождать социально негативные 
последствия приспособительного и преоб-
разовательного характера. Потенциальный 
аспект заключается в прецедентности, то 
есть в возможности ее дальнейшего суще-
ствования [3, с. 12].  

Под групповым преступлением в 
криминологическом смысле А.В.  Шеслер 
определяет «конкретное проявление вся-
кой фактически совместной преступной 
деятельности, состоящей во взаимодей-
ствии имеющих общую цель нескольких 
лиц, совершающих преступные и непре-
ступные действия, влекущие общие соци-
ально негативные последствия» [3, с. 12].
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кирова); групповой преступности этниче-
ских образований в сфере незаконного 
оборота наркотических средств (В.М. Гар-
манов); преступности несовершеннолетних 
(О.В. Лихачёва). 

В 2003  году А.В.  Шеслер провел 
исследование по теме «Криминологи-
ческая характеристика и профилактика 
преступлений, связанных с незаконным 
оборотом наркотических средств, совер-
шаемых преступными группами, обра-
зованными на основе цыганских общин 
(по материалам Тюменской области)» 
по решению научного совета Иркутского 
центра по изучению организованной пре-
ступности и коррупции [15]. В 2006 году 
по решению научного совета Саратов-
ского центра по изучению организован-
ной преступности и коррупции он под-
готовил учебный спецкурс «Групповая 
преступность» [16].

В рамках данной научной школы был 
защищен ряд диссертаций на соискание 
ученой степени кандидата юридических 
наук по научной специальности 12.00.08 
– Уголовное право и криминология; уго-
ловно-исполнительное право (2004  год 
– С.И.  Иванова, В.В.  Жалыбин, 2005  год 
– Т.А. Смолина, 2006 год – А.Н. Величко, 
2007 год – Г.Ф. Хаметдинова, 2009 год – 
Л.В. Иванова, 2011 – С.В. Моргунов и др.).

Среди специальных исследований 
Александра Викторовича следует отметить 
разработку проблематики квалификации 
и профилактики преступности, связанной 
с незаконным оборотом наркотических 
средств [17], преступности в сфере эконо-
мической деятельности [18], профессио-
нальной преступности [19], а также вопро-
сов квалификации преступлений против 
общественной безопасности [20] и т.д.

Содержание научных публикаций, 
взгляды, идеи в полной мере отражают 
гражданскую позицию профессора, его 
отношение к обеспечению общественной 
безопасности и, прежде всего, безопасно-
сти граждан, охране их жизни и здоровья 
как одному из центральных направлений 
в современной общероссийской социаль-
ной политике [20, с. 5-7].

В процессе научно-педагогической 
деятельности А.В. Шеслером опубликова-
но более 470  научных и учебно-методи-
ческих работ. Из них более 140  учебных 

дальнейшее развитие в трудах других ис-
следователей. В частности, подверглись 
изучению наличие такого признака со-
участия, как совместность умысла в виде 
определенной субъективной связи между 
ними [10, с.  31], устойчивость организо-
ванной группы, характеризующаяся на-
личием прочных постоянных связей [11, 
с. 38], оценка эксцесса исполнителя в за-
висимости от действий других соучаст-
ников [12, с.  32], связь организованной 
преступности с деструктивным функцио-
нированием социальных институтов [13, 
с. 300] и др.

Нельзя не согласиться с утверж-
дением ученого о том, что «сущностью 
групповой преступности, как и преступ-
ности вообще, является ее общественная 
опасность, поскольку именно она опреде-
ляет все иные свойства преступности» [6, 
с.  116]. Понимание сущности обществен-
ной опасности преступления как уголов-
но-правовой категории, с одной стороны, 
в его вредоносности, то есть способно-
сти причинять вред, имеющий уголов-
но-правовое значение, с другой – в его 
прецедентности, то есть в наличии у пре-
ступления свойств человеческой практи-
ки, возможности повторения подобных 
ему деяний в будущем, позволило авто-
ру сформулировать общественную опас-
ность уклонения от отбывания уголовного 
наказания [14, с. 35].

Профессор А.В.  Шеслер выступил 
основоположником научной школы, ко-
торая начала формироваться с 2002 года 
в Тюменском юридическом институте 
МВД России по направлению «Групповая 
преступность». В  рамках научной школы 
с 2002 по 2011 год была проведена серия 
прикладных научных исследований, по-
священных криминологическому и уго-
ловно-правовому анализу: групповой 
преступности (Е.А. Свинарёва, И.О. Смир-
нов, И.В.  Ткаченко); организованной пре-
ступности (О.А. Абакумова, Т.А. Смолина, 
В.В.  Жалыбин, С.В.  Моргунов); специаль-
ных вопросов учения о совместной пре-
ступной деятельности в части прикосно-
венности к преступлению, освобожде-
ния от уголовной ответственности и др. 
(С.Н. Шатилович, А.В. Зарубин, Р.В. Минин, 
Н.С.  Косякова); соучастия в преступлении 
(Д.А.  Безбородов, Л.В.  Иванова, А.А. Ша-
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ков. Особой заслугой А.В. Шеслера в на-
учных достижениях коллектива является 
неизменное первое место в научном рей-
тинге подразделений института в период с 
2005 по 2011 год. 

В сочетании с научным потенциалом, 
профессиональными и деловыми каче-
ствами наставника его высокая требова-
тельность и настойчивость позволили ав-
тору подготовить под его руководством и 
успешно в течение года защитить диссер-
тацию, получить ученую степень кандидата 
юридических наук [14]. Полученный опыт 
организации научной и методической ра-
боты кафедры, стремление к максимализ-
му в достижении поставленных целей ока-
зали неоценимый вклад и в становлении в 
качестве руководителя структурного под-
разделения института. 

Выступая редактором многих на-
учных и учебно-методических работ, 
А.В.  Шеслер способствует становлению и 
продвижению молодых исследователей, а 
также качественному методическому обе-
спечению образовательного процесса.

В заключение следует отметить, что 
многие идеи и теоретические воззрения 
профессора Александра Викторовича 
Шеслера не только не теряют своей акту-
альности и практической значимости, но 
и приобретают особую ценность в совре-
менной уголовно-правовой науке, о чем 
свидетельствует анализ публикационной 
активности ученого в Российском индек-
се научного цитирования. Индекс Хирша 
по всем публикациям А.В. Шеслера на 
elibrary.ru составляет 27*.

*   URL: https://elibrary.ru

изданий: учебники по уголовному праву и 
криминологии, комментарии к Уголовно-
му кодексу Российской Федерации, учеб-
ные пособия, практикумы и др.

Широта научных интересов Алексан-
дра Викторовича, его профессионализм, 
владение современными методами на-
учных исследований позволяют ему вы-
ступать умелым организатором научного 
и образовательного процесса. Он внес 
существенный вклад в подготовку квали-
фицированных научно-педагогических ка-
дров. Профессор А.В.  Шеслер принимал 
активное участие в работе диссертацион-
ного совета при Тюменском юридическом 
институте МВД России, являясь заместите-
лем председателя. Под его руководством 
защищено более двадцати кандидатских 
диссертаций. В  2001  году А.В.  Шеслеру 
присвоено ученое звание профессора.

Кроме создания научной школы 
Александр Викторович уделял много вре-
мени организации работы кафедры уго-
ловного права Тюменского юридического 
института, которую возглавлял с 2003 по 
2011 год. Коллективом кафедры проводи-
лась большая учебно-методическая ра-
бота, в рамках которой была создана и 
использовалась частная методика препо-
давания учебной дисциплины «Уголовное 
право», подготовлены учебники, практику-
мы, учебно-методические материалы. 

Научно-исследовательской работе 
также уделялось большое внимание. По-
мимо научно-исследовательских работ, 
проводилась ежегодная научно-практиче-
ская конференция «Уголовное право на 
рубеже тысячелетий», материалы которой 
публиковались в форме научных сборни-
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